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1 Einleitung 1

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Ingersheim hat in den Jahren 2018 und 2019 eine Biotopvernetzungskonzeption
erarbeiten lassen, um auf ihrer Gemarkung fiur die offenen, landwirtschaftlich genutzten
Landschaftsausschnitte den landesweiten Biotopverbund des Landes Baden-Wirttemberg zu
ergdnzen und zu konkretisieren. Die Biotopvernetzung wurde mit Mitteln aus der
Landschaftspflegrichtlinie (LPR, Teil E) geférdert.

Als eine wichtige Grundlage dient dabei der Fachplan Landesweiter Biotopverbund des Landes
Baden-Wirttemberg. Dieser berticksichtigt unterschiedliche Standortauspragungen und unterteilt
daher in den Biotopverbund mittlerer, trockener und feuchter Standorte. Auf der Gemarkung
Ingersheim  wird der landesweite  Biotopverbund in  seinen unterschiedlichen
Standortbedingungen vor allem durch Streuobstwiesen, Terrassen-Steillagen und einige
Stillgewasser gebildet. Da die Gemarkung Ingersheim auf ihren Hochflachen durch Gebiete
gepragt ist, in denen der Ackerbau vorherrscht, wird im Rahmen der Biotop-
vernetzungskonzeption zusatzlich die Biotopvernetzung ackerbaulich gepréagter Standorte
bertcksichtig.

Die Biotopvernetzungskonzeption gliedert sich in die nachfolgenden Arbeitsschritte:

e Bestandserhebungen und Auswertung von Datengrundlagen

Naturschutzfachliche Bewertung (Abgrenzung von Kern-, Entwicklungs- und Defizitgebieten)
Erarbeitung von Entwicklungszielen fir Kern-, Entwicklungs- und Defizitgebiete

Erarbeitung einer Mal3nahmenkonzeption

Erarbeitung einer MaRnahmen- und Umsetzungsplanung

Ein wichtiger Schritt der Biotopvernetzungskonzeption ist die Identifikation wichtiger Kernflachen,
die durch geeignete Malinahmen in ihrer Funktion erhalten und gestérkt werden sollen. Daruber
hinaus gilt es, Entwicklungs- und Defizitbereiche zu benennen, in welchen durch zielgerichtete
Mafinahmen die Biotopvernetzung verbessert bzw. aufgebaut werden soll. Die Abgrenzung von
Kern-, Entwicklungs- und Defizitgebieten orientiert sich dabei an den Anforderungen
ausgewahlter Zielarten und ihrer Lebensraumanspriiche. Die Auswahl der Zielarten basiert im
Wesentlichen auf den Ergebnissen der Erfassungen vor Ort sowie der Auswertung vorhandener
Datengrundlagen.

Auf dieser Grundlage erfolgt die Ausarbeitung der MaRnahmen- und Umsetzungsplanung.
Wichtiger Ansatz der partizipativen Biotopvernetzungskonzeption ist dabei die gleichzeitige
Berlicksichtigung naturschutzfachlicher und landwirtschaftlicher Belange, um so eine um-
setzungsfahige MalRnahmenplanung entwickeln zu koénnen. Damit dies gelingt, wurden die
relevanten lokalen Akteure im Rahmen eines begleitenden Arbeitskreises in die Erarbeitung der
Biotopvernetzungskonzeption einbezogen.

Die Gemeinde Ingersheim hat die Planbar Guithler GmbH mit der Erarbeitung einer partizipativen
Biotopvernetzungskonzeption fir die Gemeinde Ingersheim beauftragt.
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2 1 Einleitung

1.2 Biotopverbund und Biotopvernetzung

Das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) legt in § 21 fest: ,Der Biotopverbund dient der
dauerhaften Sicherung der Populationen wildlebender Tiere und Pflanzen einschlief3lich ihrer
Lebensstatten, Biotope und Lebensgemeinschaften sowie der Bewahrung, Wiederherstellung
und Entwicklung funktionsfahiger ©kologischer Wechselbeziehungen. Er soll auch zur
Verbesserung des Zusammenhangs des Netzes ,Natura 2000“ beitragen.” Der Biotopverbund
erfolgt landerubergreifend. Das Land Baden-Wirttemberg hat hierzu den Fachplan Landesweiter
Biotopverbund Baden-Wurttemberg erstellt (vgl. Kapitel 2.2.1).

Die Biotopvernetzung konkretisiert und erganzt den tiberregionalen Biotopverbund auf regionaler
bzw. lokaler Ebene. Denn nach 8 21 (6) BNatSchG sind auf regionaler Ebene ,insbesondere in
von der Landwirtschaft gepragten Landschaften zur Vernetzung von Biotopen erforderliche
lineare und punktférmige Elemente, insbesondere Hecken und Feldraine sowie Trittsteinbiotope,
zu erhalten und dort, wo sie nicht in ausreichendem MaRe vorhanden sind, zu schaffen
(Biotopvernetzung)®.

Die Notwendigkeit fur den Aufbau von Biotopverbund und Biotopvernetzung ist zum einen durch
die zunehmende Bebauung und Zerschneidung von Landschaftsraumen begrindet. Zum
anderen filhren die Intensivierung, Aufgabe bzw. Anderung von Nutzungsformen dazu, dass
Lebensraume verkleinert und zerschnitten werden, so dass Arten nicht mehr ausreichend grof3e
Areale mit allen fur ihren Lebenszyklus notwendigen Bestandteilen vorfinden. Gleichzeitig wird
bei einer zunehmenden Isolation von Lebensstatten der Austausch von Individuen zwischen
Populationen einer Art erschwert. Dies fihrt zu einer genetischen Verarmung von Pflanzen- und
Tierarten. Ebenso wird die Wiederbesiedelung von Flachen erschwert.

Grund fur die Bemiuhungen um einen funktionstichtigen Biotopverbund bzw. eine
Biotopvernetzung ist die zunehmende Bebauung und Zerschneidung sowie Nutzung-
sanderungen, durch die Lebensrdume von Tier- und Pflanzenarten zerschnitten und verkleinert
werden. In der Folge finden Arten nicht mehr ausreichend groRe Areale mit allen fur ihren
Lebenszyklus notwendigen Bestandteilen um dauerhaft vorkommen zu kénnen. Hinzu kommt die
Zunahme storender Einfliisse. Dies erhoht das Risiko, dass Arten Flachen nicht mehr besiedeln
und die biologische Vielfalt schwindet. Die Isolation von Lebensstatten erschwert zudem den
Austausch von Individuen zwischen verbleibenden Arealen mit der Folge der genetischen
Verarmung der Tier- und Pflanzenarten. Ebenso wird die Wiederbesiedelung von Flachen
erschwert. Neben der genetischen Verarmung von Arten schwindet so die die biologische Vielfalt
insgesamt.

Ziel des Biotopverbundes und der Biotopvernetzung ist daher wichtige Kernflachen in ihrer Gré3e
und Biotopausstattung zu erhalten und gleichzeitig die natirlichen Ausbreitungs- und
Austauschmaglichkeiten von Arten zwischen den Kernflachen wiederherzustellen.

1.3 Partizipativer Ansatz

Um wahrend der Erarbeitung der Biotopvernetzungskonzeption die Berlicksichtigung der Belange
der Landwirtschaft und des Naturschutzes gleichermalien zu gewahrleisten und um das vor Ort
vorhandene Wissen in den Prozess einflielen zu lassen, wurde ein Arbeitskreis installiert. Im
Arbeitskreis wirkten die drtlichen Landwirte, Wengerter und Jagdpachter sowie Vertreter des
ehrenamtlichen Naturschutzes, des Landschaftserhaltungsverbandes, der Obst- und
Gartenbauvereine, der Gemeindeverwaltung und des Gemeinderates sowie der Fachamter fir
Landwirtschaft und Naturschutz des Landratsamtes mit. Hierdurch ergab sich ein breites
Spektrum an fachlicher Expertise. Der Arbeitskreis beriet an funf Terminen parallel zu den
einzelnen Arbeitsschritten (vgl. Kapitel 1.1) dber die jeweiligen Zwischenergebnisse der
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2 Methodik 3

Biotopvernetzungskonzeption. Er nahm damit Einfluss auf die inhaltlichen Ergebnisse der
Biotopvernetzungskonzeption.

Zur Information der allgemeinen Offentlichkeit fand am 11.04.2018 eine offentliche
Auftaktveranstaltung im Rathaus der Gemeinde Ingersheim statt. Parallel hierzu wurde im
Amtsblatt und auf der Internetseite der Gemeinde Ingersheim dber den Auftakt der
Biotopvernetzungskonzeption informiert. Das abschlieRende Ergebnis der Biotopvernetzungs-
konzeption wird im Herbst 2019 in einer 6ffentlichen Sitzung des Gemeinderats der Gemeinde
Ingersheim vorgestellt.

2 Methodik

2.1 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet umfasst das Offenland der Gemarkung Ingersheim (vgl. Abbildung 1).
Ausgenommen sind neben den Waldgebieten auch die Verkehrs- und Siedlungsflachen.
Insgesamt umfasst das Untersuchungsgebiet eine Flache von ca. 830 ha. Darin enthalten sind
rund 490 ha Acker, 110 ha Dauergriinland, 60 ha Streuobstwiesen, ca. 25 ha Rebflache und ca.
40 ha Wasserflache.

Planbar Guthler




2 Methodik

Biotopvernetzungskonzeption
Gemeinde Ingersheim

Ubersichtskarte

Abgrenzung
Untersuchungsgebiet

,:, Gemarkungsgrenze

0 500 750 1.000
— ——— (T

Grundiage: ALK-Daten (Stand: Juni /Jull 2012) und
Digitale Orthophotos (Stand: 2014) N
Landesamt fir Geoinformation und Land-
entwicklung (LGL) Baden-Wrttemberg
(www.igh-bw.de) Az : 2861.9 - 1110 August 2017

Abbildung 1:  Untersuchungsgebiet zur Biotopvernetzungskonzeption der Gemeinde Ingersheim
(gelb gestrichelte Linie), Grundlage: Topographische Karte 1: 25.000, unmaf3stablich.
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2 Methodik 5

2.2 Datengrundlage

2.2.1 Fachplan Landesweiter Biotopverbund Baden-Wiurttemberg

Der Fachplan Landesweiter Biotopverbund des Landes Baden-Wiurttemberg bietet auf Basis der
Auswertung vorhandener Fachbeitrage und digitaler Datengrundlagen fur Offenland-
Lebensraumtypen eine Planungsgrundlage fir den Biotopverbund des Offenlandes. Zudem
beinhaltet er auf Basis des Generalwildwegeplans den waldbezogenen Biotopverbund (vgl.
Abbildung 2). FlieBgewasser werden im Fachplan nicht bertcksichtigt. (LUBW 2014B)

Biotopverbund Biotopverbund Biotopverbund Wildtlerkorndor

mittlerer Standorte trockener Standorte mittlerer Standorte

- Kernflache - Kernfléche - Kernflache m— rternationale Bedeutung

- Kernraum Kernraum - Kernraum === nationale Bedeutung
3200 m - Suchraum 500 m - Suchraum 500 m - Suchraum == landesweite Bedeutung
1000 m - Suchraum 1000 m - Suchraum 1000 m - Suchraum

Abbildung 2:  Biotopverbund Baden-Wirttemberg - Gemeinde Ingersheim
Grundlage: LUBW 2018A, unmalf3stablich.

Der Generalwildwegeplan (GWP) ist eine eigenstandige ©kologische, in erster Linie
waldbezogene Fachplanung des Landes fir einen landesweiten Biotopverbund. Er ist integrativer
Bestandteil eines nationalen bzw. internationalen 6kologischen Netzwerks von Wildtierkorridoren.
Der GWP zeigt die teilweise letzten verbliebenen Mdglichkeiten eines groRraumigen Verbundes
in der bereits weitraumig stark fragmentierten Kulturlandschaft Baden-Wurttembergs auf. Da sich
der GWP im Bereich Ingersheim auf die Waldflachen am nérdlichen Gemarkungsrand bezieht,
ist er jedoch nicht Teil der Biotopvernetzungskonzeption.

Grundlage fir die Biotopvernetzungskonzeption ist der Biotopverbund des Offenlandes. Dieser
gliedert sich in die drei Teilbereiche Offenland trockener, mittlerer und feuchter Standorte. Dieser
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6 2 Methodik

Standorteinteilung kdnnen sogenannte o©kologische Gilden oder Anspruchstypen, also
Artgruppen mit &hnlichen Lebensraumanspriichen, zugeordnet werden (LUBW 2014A).

Zentrale Flachen des Biotopverbundes Offenland sind die Kernflachen der drei Anspruchstypen.
Kernflachen sind Flachen, die durch ihre Ausstattung mit belebten und unbelebten Elementen
qualitativ und quantitativ geeignet sind, die nachhaltige Sicherung der standorttypischen Arten
und Lebensrdume sowie Lebensgemeinschaften zu gewahrleisten. Die Kernflachen wurden je
Anspruchstyp mit einer maximalen Distanz von 200 m untereinander zu sogenannten
L,Kernrdumen*“ arrondiert.

Vorrangiges Ziel des Biotopverbundes ist es, vorhandene Kernflachen und Kernrdume zu sichern
und weiter zu entwickeln. Die im Landesplan zusatzlich dargestellten Suchraume stellen die
weitergehende Entwicklungskulisse dar, in der Verbindungsflachen und -elemente gesichert,
optimiert oder ggf. neu entwickelt werden sollen. Hierzu wurden Flachen bis zu einem Radius von
500 bzw. 1.000 m um die Kernrdume einbezogen, da diese Distanzen von den typischen
Tierarten des Offenlandes i.d.R. tberwunden werden konnen (LUBW 20144).

2.2.2 Gelandeerhebungen

Biotoptypen, Schutzgebiete und -objekte

Im Untersuchungsgebiet erfolgte im Zeitraum vom April bis Juli 2018 eine flachendeckende
Erfassung relevanter Biotopstrukturen (inkl. Graswege, Raine etc.). Diese wurden auf Grundlage
der Offenland-Biotopkartierung Baden-Wirttemberg typisiert (LUBW 2009, 2016), vlg. Karte 7).

Im Rahmen der Erfassung der Biotoptypen erfolgte zudem eine Erhebung naturschutzrechtlicher
Schutzgebiete nach Naturschutzrecht sowie des Schutzstatus von Biotopen als gesetzlich
geschutzte Biotope nach § 30 BNatSchG. i.V.m. § 33 NatSchG und FFH-Lebensraumtypen im
Untersuchungsgebiet. Grundlage hierfir war die von der Landesanstalt fir Umwelt Baden-
Wirttemberg zur Verfiigung gestellten Daten (LUBW 2018, vgl. Abbildung 3).
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Schutzgebiete und -objekte (LUBW Stand 04.07.2019)

:.---' Gemeindegrenze Offenlandbiotop gesetzlich geschiitzt nach BNatSchG und NatSchG
FFH-Gebiet Waldbiotop gesetzlich geschitzt nach BNatSchG und LWaldG
ED Naturschutzgebiet |:] Naturdenkmal, flachenhaft

IC__—_— _: Vogelschutzgebiet ©  Naturdenkmal, Einzelgebilde

Q Landschaftsschutzgebiet —— FlieRgewasser (LUBW Stand 24.07.2017)

Abbildung 3:  Lage der Schutzgebiete nach Naturschutzrecht
(rote Linie). unmalRstablich.
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Agrarstruktur
Im Zuge der Erfassung der Biotoptypen wurde fur die Ackerflachen die Bewirtschaftungsrichtung
erfasst (vgl. Karte 7).

Im Zuge der Erfassung der Offenlandbriter im Rahmen der avifaunistischen Untersuchung aus
den Jahren 2014-2016 die im Auftrag des Zweckverbands ,Gewerbepark Bietigheimer Weg*
siidlich von GroRingersheim durchgefiihrt wurden (OPF 2014 - 2016), wurde auch die Verteilung
der Feldfrucht im Jahr 2016 dokumentiert.

Vogel

Fur die teilraumbezogene Erfassung der Avifauna im Landschaftsraum ,ackergepragtes
Offenland® wurden fir einen Bereich des Untersuchungsgebiets die Ergebnisse einer
avifaunistischen Untersuchung aus den Jahren 2014-2016 herangezogen, die im Auftrag des
Zweckverbands ,Gewerbepark Bietigheimer Weg“ erhoben wurden (OPF 2014 - 2016). Dies
betrifft den Bereich zwischen der Ortslage GroRRingersheim im Norden, der Hangkante des
Neckars im Osten sowie der Gemeindegrenze von Ingersheim im Siden und Westen. Fir die
Ubrige Flache des Untersuchungsgebiets wurde eine zweimalige flachendeckende Erfassung von
Offenlandvogelarten auf Basis einer Linienkartierung durchgeftuihrt (vgl. Tabelle 1 und 2). Da fur
die avifaunistischen Erfassungen nur ein begrenztes Zeitfenster am Tag zur Verfigung steht,
erfolgten die Erfassungen in Teilbereichen an insgesamt drei Terminen in den Morgenstunden
(insbesondere Feldlerche) sowie an sechs Terminen in den Abendstunden (insbesondere
Rebhuhn) mit jeweils zwei Personen. Die Auswertung der Erhebungsdaten erfolgt nach den
Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands (Stdbeck et al. 2005).

Tabelle 1: Erfassung Offenlandbriiter — Begehungstermine (morgens)

Begehungstermine in den Morgenstunden

Datum 10.04.2018 26.04.2018 24.05.2018
Witterung 18°C, trocken 10°C, bewdlkt, windig | 22°C, heiter, trocken
Tabelle 2: Erfassung Offenlandbriter — Begehungstermine (abends)

Begehungstermine in den Abendstunden

Datum 06.03.2018 12.03.2018 15.03.2018 19.03.2018 | 21.03.2018 | 26.03.2018
4°C, 6°C, 6°C, 7°C, 10°C, 15°C,
Witterung windig leichter bewdlkt bewdlkt sonnig sonnig
Regen

Es wurde zudem eine Erfassung der Avifauna in den mittleren Standorten (Streuobstflachen)
durchgeflihrt. Die Begehungen erfolgten sowohl in den Morgen- als auch in den Abendstunden,
um die gesamte Diversitat der Avifauna in den Streuobstgebieten zu erfassen. Da fir die
avifaunistischen Erfassungen nur ein begrenztes Zeitfenster am Tag zur Verfligung steht,
erfolgten die Erfassungen in Teilbereichen an insgesamt sechs Terminen in den Morgenstunden
(insbesondere Halsbandschné&pper) sowie an einem Termin in den Abendstunden (insbesondere
Steinkauz) mit jeweils zwei Personen (vlg. Tabelle 3).
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Tabelle 3: Erfassung Vogel — Streuobst
Begehungstermine mittlere Standorte (Streuobst)
Datum 04.05.2018 | 08.05.2018 | 15.05.2018 | 23.05.2018 | 29.05.2018 | 05.06.2018 | 07.05.2018
Tageszeit morgens morgens morgens morgens morgens morgens abends
Wi 11°C, 20°C, 18°C, 16°C, 18°C, 18°C, 20°C,
itterung trocken sonnig bedeckt bewdlkt bewolkt sonnig heiter
Amphibien

Fur die teilraumbezogene Erfassung von Vorkommen des Feuersalamanders im Bereich des
Neckarhangs zwischen der Grenze zu Freiberg am Neckar und der Ortslage GrofR3ingersheim
wurden im Rahmen von zwei Begehungen zwischen Mai und Juni 2018 alle im o.g. Teil-
Untersuchungsgebiet vorkommenden potenziellen Laichgewésser erfasst und auf vorkommende
Feuersalamander, inshesondere deren Larven, geachtet.

An den beiden Begehungsterminen wurden samtliche festgestellten Gewasser ausgeleuchtet
(Sichtbeobachtungen) und eine Zahlung der abgesetzten Feuersalamanderlarven durchgefiihrt.
Parallel dazu wurden die fur die Tiergruppe relevanten Biotopstrukturen innerhalb des
Landlebensraums, insbesondere nach dem Feuersalamander abgesucht. Neben dem
Feuersalamander wurden zudem weitere Amphibienarten in Form von Zufallsfunden miterfasst.
Die Erfassung der Tiergruppe Amphibien erfolgte anhand des Methodenstandards von GLANDT
(2011).

Tabelle 4: Erfassung Feuersalamander — Begehungstermine
Begehungstermine
Datum 28.05.2018 20.06.2018
Witterung 17°C, leichter Regen 25°C, heiter

2.2.3 Expertenbefragung und Arbeitskreis

Zu Beginn des Projektes erfolgte ein Informationsaustausch mit der unteren
Landwirtschaftsbehdrde zur Betriebssituation der landwirtschaftlichen Betriebe und zur
Agrarstruktur in Ingersheim. Diese flossen bei der Bewertung der Bestandserfassungen ebenso
ein, wie bei der MalZnahmenplanung.

Es erfolgte eine gemeinsame Begehung der Neckaraue zwischen der Gemarkungsgrenze zu
Freiberg a. N. und dem Mihlengraben am SchloBberg mit Vertretern der unteren
Naturschutzbehtrde sowie des ehrenamtlichen Naturschutzes. Hierbei wurde neben dem
Vorkommen besonderer Biotopstrukturen und Entwicklungsmdglichkeiten auch das Vorkommen
von Zielarten vor allem der feuchten und trockenen Standorte erortert. Die Ergebnisse sind
Grundlage fur die Auswahl der Zielarten feuchter und trockener Standorte sowie fiur die
Entwicklung von Mal3nahmen.

Im Rahmen der Arbeitskreissitzungen steuerten die Teilnehmer wichtige Informationen zu
Beobachtungen einzelner Tierarten oder Tiergruppen bei. Hierzu zahlen z.B. Beobachtungen von
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Amphibienvorkommen und -wanderungen oder von Offenlandbritern, aber auch Angaben zu
Storungen  durch  Freizeitnutzungen in  der Feldflur, Bewirtschaftungsintervallen
landwirtschaftlicher Nutzflichen oder zur Entstehung und Entwicklung von Biotopen.
Insbesondere das Wissen Uber langfristige Entwicklungen und detaillierte Kenntnisse des Raums
stellten dabei eine wichtige Grundlage fur die Einordnung und Bewertung der Erfassungen und
Datengrundlagen dar. Sie waren daher eine wesentliche Grundlage fur die Abgrenzung von Kern-
und Entwicklungsgebieten, der Festlegung von Entwicklungszielen und der Konzeption von
Mafnahmentypen und Umsetzungsvorschlagen.

2.2.4 Informationssystem Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg

Das Informationssystem Zielartenkonzept (ZAK) Baden-Wurttemberg (LUBW 2018cC) bietet u.a.
auf Grundlage von vorhandenem Expertenwissen zur Verbreitung und Okologie ausgewahlter
Zielarten sowie bereits vorliegender tierbkologischer Daten Informationen fur die kommunale
Ebene Uber vor Ort zu erwartende und ggf. auch bereits hachgewiesene Zielarten.

Auf Gemeindeebene kann so anhand von definierten Habitatstrukturen das Vorkommen von
Zielarten abgeschatzt werden. Zudem bietet das Informationssystem Aussagen uber die
naturschutzfachliche Bedeutung der zu erwartenden Zielarten. Das ZAK unterscheidet dabei im
Wesentlichen zwischen Landesarten und Naturraumarten.

Die Landesarten werden abhangig von ihrer Bestandsgrofi3e, -gefahrdung und -stabilitat jeweils

in eine der folgenden definierten Untergruppen eingeordnet:

. Landesarten Gruppe A:
vom Aussterben bedrohte Arten und Arten mit meist isolierten, Giberwiegend instabilen bzw.
akut bedrohten Vorkommen, fir deren Erhaltung umgehend Artenhilfsmafinahmen
erforderlich sind.

. Landesarten Gruppe B:
Landesarten mit noch mehreren oder stabilen Vorkommen in einem wesentlichen Teil der
von ihnen besiedelten ZAK-Bezugsrdaume sowie Landesarten, fir die eine
Bestandsbeurteilung derzeit nicht méglich ist und fir die kein Bedarf fir spezielle
SofortmalBnahmen ableitbar ist.

Naturraumarten sind Zielarten mit besonderer regionaler Bedeutung und mit landesweit hoher
Schutzprioritdt. Naturraumarten missen zumindest eines der nachfolgenden Kriterien erfullen:

- Arten oder Unterarten, die innerhalb Deutschlands oder innerhalb Mitteleuropas einen
ihrer Vorkommensschwerpunkte in Baden-Wirttemberg haben, aber landesweit nicht
gefahrdet sind.

- Arten, die in der landesweit gliltigen Roten Liste als gefahrdet eingestuft sind oder fur die
ein &hnlich hoher Gefahrdungsgrad bzw. Schutzbedarf in Baden-Wurttemberg
Ubergeordneten Bezugsrdumen belegt ist. (Ausnahme: geféhrdete Arten, die trotz der
bisherigen Bestandsriickgange noch (sehr) weit verbreitet sind).

- Arten, die innerhalb Baden-Wiirttembergs vorrangig in einem oder wenigen spezifischen
Naturrdumen zu schiitzen sind, da sie dort ihren Vorkommensschwerpunkt haben.

Eine weitere wichtige Kategorie stellen die im Rahmen des ZAK ausgewahlten zielorientierten
Indikatorarten dar. ,Die Zielorientierten Indikatorarten sind Zielarten mit besonders hoher
Indikatorfunktion, die v. a. aus der Gruppe der Landesarten ausgewahlt wurden. Es wird davon
ausgegangen, dass durch die Forderung der Zielorientierten Indikatorarten die
Lebensbedingungen fir zahlreiche weitere Arten verbessert werden. Aus den
Lebensraumansprichen ihrer Populationen kann ein vordringlichster MalRnahmenbedarf aus
Landessicht formuliert und aus der Entwicklung ihrer Populationen bzw. Vorkommen kann der
Erfolg eines speziellen Populationsschutzes kontrolliert werden. Die Beobachtung dieser Arten
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ermdglicht auch die Abschatzung, ob und in welchem Ausmalfd Erfolge des Prozessschutzes
spezielle ArtenhilfsmafRnahmen ersetzen kénnen.“ (LUBW 2018cC)

Der Gemeinde Ingersheim kommt aus landesweiter Sicht im Rahmen des Zielartenkonzepts fur
folgende  Habitatstrukturen  eine  besondere  Schutzverantwortungen  bzw. ein
Entwicklungspotenzial fir Anspruchstypen (Zielartenkollektive) zu:

o GroRere Stillgewasser

o Streuobstgebiete

o Strukturreiche Weinberggebiete

o Trockenmauern

Eine besondere Schutzverantwortung fir Landesarten mit weniger als zehn Vorkommen in
Baden-Wirttemberg aus den Artengruppen Amphibien, Reptilien, Heuschrecken und
Tagfalter/Widderchen sind fur die Gemarkung Ingersheim nicht gemeldet

Im Rahmen der Biotopvernetzungskonzeption wurden folgende Habitatstrukturen abgefragt:
Lehmacker

Streuobstwiesen (mé&fRig) trocken und mager

Streuobstwiesen frisch und (maRig) nahrstoffreich

Weinberg

Weinbergsbrachen

Seen und Weiher

Ufer-/Schilfréhricht, sonstige Uferréhrichte und Flutrasen, Grof3seggen-Ried

Quellen

Graben, Bach

Die Ergebnisse der Abfragen des Zielartenkonzepts sind Grundlage fiir die Auswahl der Zielarten
fir die Biotopvernetzungskonzeption. Hierzu wurden die Artlisten mit dem Nachweis von
Artvorkommen aus den Gelandeerhebungen im Rahmen der Biotopvernetzungskonzeption,
Artnachweisen aus der Landesweiten Artenkartierung Amphibien und Reptilien (LUBW 2018B)
sowie mit Informationen von Gebietskennern vor Ort und von der unteren Naturschutzbehorde
abgeglichen.

2.2.5 Weitere Datengrundlagen

Landwirtschaft
Das Statistische Landesamt (2018) stellt gemeindebezogen Informationen zur Landwirtschaft zur
Verfigung. Fiur die Gemeinde Ingersheim standen die nachfolgenden Regionaldaten zur
Verfiigung
e Agrarstruktur:
- BetriebsgroRenstruktur
- Haupt- und Nebenerwerbsbetriebe
- Betriebswirtschaftliche Ausrichtung
e Bodennutzung:
- Landwirtschatftlich genutzte Flache nach Nutzungsart
- Ackerland nach Fruchtarten
¢ Viehwirtschaft:
- Betriebe und Tiere nach Tierarten
- Rinderbestande und -haltung
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Auf Grund der unterschiedlichen Datenquellen, der abweichenden Zeitraume und der aus
Datenschutzgriinden nicht veréffentlichten Zahlen sind die Regionaldaten untereinander nicht
immer vergleichbar und bilden auch nicht unbedingt den aktuellen Zustand ab. Sie geben jedoch
einen Uberblick Uber die Ausrichtung der landwirtschaftlichen Betriebe sowie (ber die
Entwicklung in den letzten Jahren bis Jahrzehnte.

Aussagen zur Flurbilanz, Flachenbilanz und Bodenfruchtbarkeit basieren auf Daten des
Verbands Region Stuttgart (2009), der Landesanstalt fur Landwirtschaft, Erndhrung und
Landlichen Raum (2018) und den ALK/ALB Daten des LGRB (2010). Die Aussagen zur
naturlichen und 6konomischen Standortgunst sind wichtige Grundlagen bei der Interpretation von
Grundlangendaten wie z.B. der Verteilung und Auspragung von landwirtschaftlichen
Bewirtschaftungsformen. Die agrarstrukturelle Bedeutung von Flachen ist zudem bei der
Umsetzung von Malinahmen ein wichtiger Hinweis.

Daten aus Erosionskatastern (MLR 2019) liefern Aussagen zu erosionsgefahrdeten Standorten,
deren Bewirtschaftung entsprechend angepasst erfolgen muss. Die Informationen sollten im
Zuge der MaRRnahmenplanung Anwendung finden, um eine Uberlagerung von Manahmen zur
Biotopvernetzung mit MaBhahmen zum Bodenschutz zu ermdglichen. Auf Grund der sehr spaten
zur Verfugungstellung der Daten im Projektverlauf blieben die Informationen jedoch
unbericksichtigt und werden daher nur nachrichtlich dargestellt.

Biotope und Arten

Fur die Biotopvernetzungskonzeption wurden zudem die nachfolgenden Datengrundlagen zu
Schutzgebieten hinsichtlich der Erfassung von Tier- und Pflanzenarten sowie Biotopen und FFH-
Lebensraumtypen ausgewertet:

o Managementplan fir das FFH-Gebiet 7021-342 ,Nordliches Neckarbecken® und das
Vogelschutzgebiet 7021-401 ,Pleidelsheimer Wiesental mit Altneckar® (RP STUTTGART
2015)

. Schutzgebietsverordnung, Datenauswertebogen und Wirdigung zum Naturschutzgebiet
,Oberes Tal“ (LUBW 2018, REINHART W. 2002)

. Schutzgebietsverordnung, Datenauswertebogen zum Naturschutzgebiet ,Unteres Tal/
Haldenrain“ (LUBW 2018)

. Schutzgebietsverordnung, Datenauswertebogen und Wirdigung zum Naturschutzgebiet
JAltneckar® (LUBW 2018, REINHART W. 2002)

. Erhebungsbdgen der gesetzlich geschitzten Biotope (LUBW 2018)

. Datenauswertebtgen der Naturdenkmale (LUBW 2018)

Die hierin enthaltenen Aussagen wurden mit den Ergebnissen der Gelandeerhebung abgeglichen
und flossen in die Auswahl der Zielarten sowie die Abgrenzung von Kern- und
Entwicklungsgebieten ein.

Fur die Auswahl geeigneter Zielarten wurden Informationen zum Artinventar und der Verbreitung
der Tiergruppe Amphibien im Gemeindegebiet von Ingersheim von Vertretern des
ehrenamtlichen Naturschutzes (BUND, Ortsgruppe Ingersheim) zur Verfligung gestellt. Diese
wurden im Rahmen der Landesweiten Artenkartierung Amphibien und Reptilien erhoben (LUBW
2018B). Sie waren wichtige Grundlage fir die Auswahl der Zielarten des Biotopverbundes
feuchter und trockener Standorte.

Im Landkreis Ludwigsburg wurde in den Jahren 2000 und 2001 das Artenschutzprojekt
Offenlandbriiter durchgefiihrt, das u.a. eine Bewertung der untersuchten Ackergebiete im Hinblick
auf ihre Bedeutung als Lebensraum fir Vogelarten des Offenlandes ergab (LANDKREIS
LUDWIGSBURG 0.J.). Diese wurden bei der Bewertung der Ergebnisse der Erfassung der
Offenlandbriter sowie bei der Abgrenzung von Kern- und Entwicklungsgebieten in Ackergebieten
beriicksichtigt.
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Die Gemeinde Ingersheim hat im Zusammenhang mit der Umsetzung von Bebauungsplanen und
BaumafRnahmen AusgleichsmalRnahmen umgesetzt. Auf der Gemarkung Ingersheim findet sich
zudem ein Feuchtbiotop, das von der Gemeinde Freiberg a. N. als Ausgleichsmal3Bhahme einem
Bauvorhaben zugeordnet wurde Die hierzu vorliegenden Informationen wurden vor allem im
Rahmen der MaRnahmenplanung beriicksichtigt.

3 Beschreibung des Untersuchungsgebiets

3.1 Die Gemeinde Ingersheim

Die Gemeinde Ingersheim liegt im Neckarbecken rund 20 km ndrdlich der Landeshauptstadt
Stuttgart im Landkreis Ludwigsburg und setzt sich aus zwei Ortschaften, Klein- und
Grofdingersheim, zusammen.

Abbildung 4:  Blick auf Grol3ingersheim

Die Flache der Gemeinde umfasst ca. 1.155 ha, welche mit gut 750 ha Uberwiegend flr die
Landwirtschaft genutzt wird. Rund 127 ha entfallen auf Waldflachen, welche sich am ndrdlichen
sowie am sudwestlichen Rand der Gemarkung befinden. Siedlungs- und Verkehrsflachen
umfassen ca. 200 ha des Gemeindegebiets, wahrend Gewasser 40 ha ausmachen (STATISTISCHES
LANDESAMT 2018).
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Im letzten Jahrhundert hat sich die Einwohnerzahl von unter 2.000 auf Gber 6.000 Einwohner
mehr als verdreifacht. Ende 2018 lebten 6.330 Einwohner in der Gemeinde Ingersheim, davon
rund 5.000 Einwohner in GroR3ingersheim. (STATISTISCHES LANDESAMT 2018)

Grol3ingersheim ist durch seine Lage am Kreuzungspunkt zweier Landstraf3en verkehrstechnisch
gut angebunden. So stellt die LandesstralBe L 1125 die Verbindung zur Stadt Bietigheim-
Bissingen im Westen sowie zur Stadt Pleidelsheim und im Weiteren zur Autobahn A 81 im Osten
dar. Die Landstraf3e L 1113 fuhrt Richtung Stiden nach Freiberg am Neckar und fihrt im Weiteren
Richtung Ludwigsburg. Nach Norden stellt sie eine Verbindung zur Stadt Besigheim her.

Die Gemeinde ist landschaftlich gepragt vom Neckar und seiner Aue im Osten sowie den
I6Rbedeckten Hochflachen im Westen. Den Ubergang zwischen Hochflachen und der
tieferliegender Neckaraue bilden die Steillagen.

Die sanft welligen Hochflachen bieten auf Grund der l6shaltigen Béden gute Bedingungen fiir die
Landwirtschaft und werden tUberwiegend ackerbaulich genutzt. Auch der nérdliche Abschnitt der
Neckaraue wird mehrheitlich als Acker bewirtschaftet.

Die ubrige Neckaraue wird Uiberwiegend als Griinland bewirtschaftet, wobei die meisten Flachen
einer Wiesennutzung unterliegen und teils mit Streuobst bestanden sind. Zusammenhangende
Streuobstwiesen finden sich vor allem auf den Hochflachen — in einer Zone vom Bietigheimer
Forst im Westen, entlang der beiden Ortschaften bis zum Salenwald im Norden.

Pragend fur die Gemeinde sind zudem die Steilhdnge des Neckartals. Traditionell werden die
Steilhdnge weinbaulich genutzt. Durch zahlreiche Trockenmauern terrassierte Steillagen mit
Rebfluren finden sich ndrdlich von GroR3ingersheim sowie im direkten Umfeld von Kleiningersheim
im Gewann Miihlberg und Odenberg. Wahrend die Steillagen zwischen GroRR- und Kleiningerseim
noch weinbaulich genutzt sind, findet sich am stdlichen Riedberg im Stden von GroRRingersheim
sowie am Kallenberg nordlich von Kleiningersheim bereits in weiten Teilen eine Nutzung als
Garten.

Die Hochflachen werden zwischen den Ortschaften Grof3- und Kleiningersheim durch das
Siegental gegliedert, in dem der Siegentalgraben nach Osten in Richtung Neckar abflief3t.
Nordlich von Kleiningersheim verlauft der Fuchsgraben in einer Talmulde von der Hochflache in
die Neckaraue. Darlber hinaus sind insbesondere im Bereich der Steillagen sidlich von
Grofdingersheim sowie am Kallenberg mehrere Quellaustritte aus Schichtquellen zu verzeichnen.
Das austretende Hangwasser bildet quellig-feuchte Bereiche aus bzw. fallt z. T. wasserfallartig
herab, wie z. B. am Schlof3berg oder im Oberlauf des Kehrsbachs. Dabei kommt es teilweise zu
Sinterbildungen. In der Neckaraue sind die FlieRgewasser haufig in ihrem Verlauf begradigt und
nur teilweise von Geholzen gesaumt.

Im Zuge des Neckarausbaus zur Bundeswasserstraf3e sind im Norden der Gemeinde Weiher in
der Neckaraue entstanden. Drei davon existieren noch heute. Auf den tbrigen wieder aufgefullten
Abbauflachen tberwiegt die Waldentwicklung.

Hervorzuheben ist im Ubrigen einer der wenigen rezenten Altarme des Neckars, welcher von
Freiberg kommend zwischen Pleidelsheim und GroRRingersheim verlauft. Dieser wird, ebenso wie
der Ubrige Neckar, groRRtenteils von Geholzen gesaumt. Der gehdlzbestandene Ufersaum wird
teils von Resten eines natirlichen Auwalds, teils von alten Pappelbestédnden bzw. Feldhecken
gebildet. Vereinzelt finden sich Neckarschwarzpappeln. Zum Gemeindegebiet gehdren zudem
Teile der Inseln zwischen Neckar und Neckarkanal.

Waldgebiete befinden sich am Rand der Gemarkungen. Im Norden erstreckt sich das Waldgebiet
Salen, im Sudwesten gehort der Grof3teil des Brandholzes zur Gemeinde Ingersheim.
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3.2 Landwirtschaft und Agrarstruktur

3.2.1 Betriebsstruktur

Auch in Ingersheim vollzieht sich der Rickgang landwirtschaftlicher Betriebe bei gleichzeitiger
Zunahme der durchschnittlichen BetriebsgréfZe. Wie die nachfolgende Abbildung zeigt, war der
Rickgang der landwirtschaftlichen Betriebe im Zeitraum von 1999 bis 2016 vor allem in der
Betriebsgrof3e unter 5 ha landwirtschaftlich genutzter Flache zu verzeichnen. Wahrend die
landwirtschaftlich genutzte Flache leicht sank, stieg die durchschnittliche Betriebsgréf3e an.

1 1999 2010 2016
Landwirtschaftliche Betriebe
Anzahl

Betriebe insgesamt 37 28 20
mit unter 5 ha LF 21 15 10
5 bis unter 10 ha LF 3 1 1
10 bis unter 20 ha LF 1 2 =
20 bis unter 50 ha LF 8 6 5
50 und mehr ha LF 4 4 4
Landwirtschaftlich genutzte Fliche (LF) ha

Fldche insgesamt 620 626 596
Durchschnittliche BetriebsgroRe 16,7 223 29,8

1) Abgrenzung nach AgrStatG von 2o10: Landwirtschaftliche Betriebe mit 5 ha und mehr landwirtschaftlich genutzter Fldche (LF) oder Erzeugungseinheiten.
Datenquelle: Agrarstrukturerhebung/Landwirtschaftszahlung.

Abbildung 5:  BetriebsgroRenstruktur - Gemeinde Ingersheim
Grundlage: STATISTISCHES LANDESAMT 2018

Die knapp 600 ha landwirtschaftlich genutzte Flache wurde im Jahr 2016 zu gut drei Viertel als
Ackerland bewirtschaftet (vgl. Abbildung 6). Hier verdeutlich sich die Bedeutung der ackerbaulich
gepragten Standorte fir die Gemarkung der Gemeinde Ingersheim. Mit einem Anteil von 18% der
genutzten Flachen, ist Dauergriinland die zweit wichtigste Nutzungsform. Neben ertragreichen
Futterwiesen und Weideflachen sind in dieser Kategorie zahlreiche Streuobstwiesen enthalten.
Obstanlagen nehmen dagegen nur einen geringen Flachenanteil ein. Hinzu kommen 23 ha
Rebland, die sowohl Steillagen-Terrassen als auch rebflurbereinigte Weinbauflachen umfassen.

Ingersheim (Kreis Ludwigsburg)

o 1999 2010 2016
LF nach Hauptnutzungsarten
Anbau in ha

LF insgesamt 620 626 596

darunter

Ackerland 480 489 463

Dauergriinland 100 109 107

Obstanlagen 13 7 .

Rebland 23 21 23
Anteil der Hauptnutzungsarten Anteile an der LF in %
Ackerland 775 78,1 717
Dauergriinland 16,2 17,4 18,0
Obstanlagen 2,2 1,1 .
Rebland 38 34 38

1) Abgrenzung nach AgrStatG von 2010: Landwirtschaftliche Betriebe mit 5 ha und mehr landwirtschaftlich genutzter Flache (LF) oder Erzeugungseinheiten.
Datenquelle: Agrarstrukturerhebung, Landwirtschaftszéhlung, Bodennutzungshaupterhebung.

Abbildung 6:  Landwirtschaftlich genutzte Flachen nach Hauptnutzungsarten - Gemeinde Ingersheim
Grundlage: STATISTISCHES LANDESAMT 2018
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Wahrend 1999 die Halfte der landwirtschaftlichen Betriebe im Haupterwerb bewirtschaftet
wurden, waren es 2010 nur noch gut 40 % (s. Abbildung 7). Gegenulber 1999 wurden sieben
Haupterwerbsbetriebe sowie drei Nebenerwerbsbetriebe aufgegeben. Aktueller Zahlen lagen
nicht vor.

) . T 1999 2010
Landwirtschaftliche Betriebe
Anzahl
Betriebe insgesamt 37 28
darunter
der Rechtsform Einzelunternehmen 34 24
davon
Haupterwerbsbetriebe 17 10
Nebenerwerbsbetriebe 17 14
Anteil der ... in %
Haupterwerbsbetriebe 50,0 41,7
Nebenerwerbsbetriebe 50,0 58,3

1) Abgrenzung nach AgrStatG von 2010: Landwirtschaftliche Betriebe mit 5 ha und mehr landwirtschaftlich genutzter Fléche (LF) oder Erzeugungseinheiten; Vergleichbarkeit durch
unterschiedliche Typisierung 1999 und 2010 eingeschrinkt.
Datenquelle: Agrarstrukturerhebung/Landwirtschaftsz&hlung.

Abbildung 7:  Haupt- und Nebenerwerbsbetriebe - Gemeinde Ingersheim
Grundlage: STATISTISCHES LANDESAMT 2018

Bei der Ausrichtung der Betriebe stellen im Jahr 2016 die Dauerkulturbetriebe fast die Halfte der
20 landwirtschatftlichen Betriebe. lhre Anzahl ist jedoch seit 2010 gesunken (vgl. Abbildung 8).
Wesentlicher Anteil an den Dauerkulturen haben vermutlich Betriebe mit Rebland.
Ackerbaubetriebe und Pflanzenbauverbundbetriebe stellten 2016 die zweite gréRere Gruppe mit
insgesamt stabiler Betriebszahl im Vergleich zu 2010.

) ) oy 2010 2016
Landwirtschaftliche Betriebe
Anzahl

Landwirtschaftliche Betriebe insgesamt 28 20
davon”)

Ackerbaubetriebe 2 5

Gartenbaubetriebe 1 -

Dauerkulturbetriebe 12 9

Futterbaubetriebe 2 2

Veredlungsbetriebe 2 1

Pflanzenbauverbundbetriebe 5 2

Viehaltungsverbundbetriebe = =

Pflanzenbau-Viehhaltungsverbundbetriebe 4

1) Abgrenzung nach AgrStatG von 2010: Landwirtschaftliche Betriebe mit 5 ha und mehr landwirtschaftlich genutzter Flache (LF) oder Erzeugungseinheiten.
2) Klassifizierung nach dem européischen System der betriebswirtschaftlichen Ausrichtung auf der Basis der Standardoutputs (SO).
Datenquelle: Agrarstrukturerhebung/Landwirtschaftszédhlung.

Abbildung 8:  Betriebswirtschaftliche Ausrichtung - Gemeinde Ingersheim
Grundlage: STATISTISCHES LANDESAMT 2018

Die Aufschliisselung der Bewirtschaftung der Ackerflachen nach den Fruchtarten zeigt, dass nach
2010 im Jahr 2016 eine Konzentration auf den Getreideanbau, insbesondere den Anbau von
Winterweizen erfolgt ist (vgl. Abbildung 9). Dariliber hinaus werden in deutlich kleineren Anteilen
Winter- und Sommergetreide angebaut. Von Bedeutung ist dariber hinaus der Anbau von
Silomais und anderen Pflanzen zur Grinernte (Futterpflanzenanbau auf Ackerwiesen, -weiden)
sowie Zuckerruben.
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1999 2010 2016 Anteil 2016 erandening
Anbau auf dem Ackerland” 2016/2010
ha
Ackerland 480 489 463 100,0 =51
davon
Getreide® 299 330 286 617 -13;3
Weizen insgesamt 134 . 156 336 .
Winterweizen(einschl.Dinkel) 163 156 336 -44
Roggen = = 0,0 .
Triticale c = = 0,0 0,0
Wintergerste 66 79 44 96 -43,7
Sommergerste 54 37 56 122 +52,6
Hafer 11 7
Kérnermais/CCM 3 4
Hiilsenfriichte = .
Hackfriichte 78 53
Kartoffeln 6 2 . . .
Zuckerriiben 70 50 48 10,3 ==
Gartenbauerzeugnisse” 15 18
Handelsgewéachse 28 23
Olfriichte 27 23 .
Winterraps . 23 . . -64,4
Pflanzen zur Griinernte 53 53 88 19,0 +674
Silomais 47 47 78 16,9 +66,8
Brache” 9 9 8 18 -6,3

1) Abgrenzung fiir alle Jahre nach AgrStatG von 2010: Landwirtschaftliche Betriebe mit 5 ha und mehr landwirtschaftlich genutzer Flache (LF) oder Erzeugungseinheiten.

2) EinschlieRlich Kérnermais und Corn-Cob-Mix.
3) Gemiise, Spargel, Erdbeeren sowie Blumen und Zierpflanzen.

4) Stiligelegte Ackerfliche, einschlieflich Griindiingung, ohne nachwachsende Rohstoffe.

Datenquelle: Agrarstrukturerhebung, Landwirtschaftszahlung, Bodennutzungshaupterhebung.

Abbildung 9:  Ackerland nach Fruchtarten - Gemeinde Ingersheim
Grundlage: STATISTISCHES LANDESAMT 2018

Die nachfolgende Abbildung verdeutlicht, dass Viehhaltung noch in sieben Betrieben erfolgt,
wobei wesentliche Anteile der gehaltenen Tiere auf Rinder und Milchvieh sowie Schweine entfallt.

Landwirtschaftliche Betriebe mit...”

Viehhaltung insgesamtz)
Rinder
Milchkiihe
Schweine
Zuchtsauen
Schafe
Einhufer
Ziegen
Hihner

2010

Betriebe

=N WA A O -

2

Tiere

Betriebe

Anzahl

402
296
124
2314

2016

[ I Y

1
1

Tiere

384
213
136

Veranderung
2016/2010

Betriebe

in %
-36,4
-333
-250
-750
-66,7
-50,0
-100,0
0,0
-50,0

Tiere

-4,5
-280
97

1) Abgrenzung fiir alle Jahre nach AgrStatG von 2010: Landwirtschaftliche Betriebe mit 5 ha und mehr landwirtschaftlich genutzer Fliche (LF) oder Erzeugungseinheiten.

2) Viehbestand insgesamt in GroBvieheinheiten (GV).
Datenquelle: Viehbestandserhebung.

Abbildung 10: Betriebe und Tiere nach Tierarten - Gemeinde Ingersheim

Grundlage: STATISTISCHES LANDESAMT 2018

Die Statistik beinhaltet jedoch nicht die Haltung von Pferden. Die Beweidung von Grinland in
Form von Dauer- und Umtriebsweiden erfolgt in Ingersheim vor allem durch Pferde und Schafe.
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3.2.2 Ertragfahigkeit, Fldchenbilanz und Flurbilanz

Die Ertragsfahigkeit der Béden wird von den Bodenarten, dem geologischen Untergrund, den
Grundwasserverhéltnissen und den klimatischen Gegebenheiten entscheidend bestimmt. Die
Summe dieser drtlichen Faktoren ergibt insgesamt die Bodengite, die sich in der Acker- bzw.
Grunlandzahl eines Flurstiicks wiederspiegelt. So haben Boden mit einer guten bis sehr guten
Ertragsfahigkeit Acker- und Grinlandzahlen von 60 und mehr. Abbildung 11 verdeutlicht, dass
weite Teile der Gemarkung Ingersheim Bdden mit einer sehr guten Ertragsfahigkeit aufweisen.
Dies spiegelt sich in Acker- und Grunlandzahlen von > 74 vor allem auf den Hochflachen wider.
Aber auch die Boden in der Neckaraue haben mit Acker- und Grinlandzahlen von meist 60 bis
74 Bbden eine gute Ertragsfahigkeit.

In die Flachenbilanz wird zusatzlich die Hangneigung mitbertcksichtigt, da sie die
Wirtschaftlichkeit der Bearbeitung einer Flache mitbestimmt. So ist bei der
Grunlandbewirtschaftung der Einsatz von Maschinen und Geraten ab gewissen Hangneigungen
nicht mehr mdglich. Auf Ackerland wachst zudem mit steigender Hangneigung die
Erosionsgefahr. Bei der Betrachtung der Flurbilanz werden dartber hinaus agrarstrukturelle
Faktoren, wie die Grundstiicksgréf3e oder ErschlieBung mitbetrachtet. Sie erlauben Aussagen
Uber die Standortgunst und die Bedeutung fur einen ékonomischen Landbau. Die Flurbilanz ist
Grundlage fur die Einteilung der landwirtschaftlichen Flachen in die Vorrangflichen Stufe | und
Il, Grenzertragsflachen und landbauwtrdige Untergrenzfluren.

Als Vorrangflache Stufe | gelten landbauwirdige Flachen mit guten bis sehr guten Boden
(Ackerzahl/Griinlandzahl >= 60) und einer Hangneigung <= 12 %. Die Vorrangflur Stufe | weist
zudem eine 6konomische Standortgunst oder eine besondere Eignung fur den Anbau von
Intensivkulturen auf. Vorrangflachen Stufe Il sind landbauwirdige Flachen mittlerer Boden
(Ackerzahl/Griinlandzahl 35 - 59) mit geringer Hangneigung oder gute bis sehr gute Béden mit
Hangneigung >12 - 21 %. Vorrangfluren der Stufe Il weisen zudem eine ©6konomische
Standortgunst auf.

Weite Bereiche der Hochflachen sowie die Neckaraue sidlich der Landesstrale nach
Pleidelsheim sind als Vorrangflur der Stufe | einzuordnen. Insgesamt gehdren ca. 75 % der
landwirtschatftlich genutzten Flachen in der Gemeinde dieser Kategorie an. Dies verdeutlicht die
hohe Ertragsfahigkeit der Boéden sowie die Uberwiegend hohe Standortgunst fir einen
Okonomischen Landbau. Die durch Streuobst gepragte Zone zwischen Gro3- und
Kleiningersheim sowie der sudliche Abschnitt der Neckaraue gelten dagegen mehrheitlich als
Vorrangflur der Stufe Il. Dieser Kategorie werden gut 180 ha und damit 24 % der landwirtschaftlich
genutzten Flachen zugeordnet. Die Steillagenflachen sind dagegen in Teilen als nicht
landbauwirdige Untergrenzflur eingestuft. Hier sind auf Grund der Hangneigung hohe Aufwéande
bei der Bearbeitung der Flachen notwendig (VERBAND REGION STUTTGART 2009, LEL 2018).
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Abbildung 11: Ertragsféahigkeit der Boden - Gemeinde Ingersheim
LGRB 2010, unmaf3stéblich.
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3.2.3 Erosionskataster

Die Erosionsgeféahrdung durch Wasser wird nach Bodenerodierbarkeit und Hangneigung
ermittelt. Die Erosionsgefahrdung durch Wind wird nach Bodenart, Windgeschwindigkeit und
Schutzwirkung von Hindernissen ermittelt.

Die Einteilung der Erosionsgefahrdung erfolgt in drei Wassererosionsgefahrdungsklassen und
zwei Winderosionsgefahrdungsklassen. Zur Erosionsvermeidung gelten fir erosionsgefahrdete
Ackerflachen Bewirtschaftungsauflagen. Flurstiicke mit Grinland-, Dauerkultur-, Streuobst- und
Erwerbsobstflachen sind nicht betroffen solange kein Wechsel zur Ackernutzung erfolgt.

Eine Erosionsgefahrdung durch Wind liegt fur die Gemeinde Ingersheim nicht vor. Die
Informationen zur Gefahrdungsklasse durch Wasser sind in Karte 7 enthalten.
Erosionsgefahrdete Flachen finden sich vor allem nérdlich von GroRingersheim (MLR 2019).

Auf allen Schlagen oder Teilflachen, die in die Wassererosionsgefahrdungsklasse CCWasserl
(erosionsgefahrdet) eingestuft sind, darf nach § 7 Abs. 1 ErosionsSchV ohne MEKA -
FordermalRnahme zum Erosionsschutz und ohne Bewirtschaftung quer zum Hang vom
01. Dezember bis zum Ablauf des 15. Februar nicht gepfliigt werden. Das Pfliigen nach der Ernte
der Vorfrucht ist nur bei einer Aussaat vor dem 01. Dezember zuléssig.

Auf allen Schlagen oder Teilflachen, die in die Wassererosionsgefahrdungsklasse CCWasser2
(stark erosionsgefahrdet) eingestuft sind, darf nach 8 7 Abs. 2 ErosionsSchV ohne MEKA -
FordermalRnahme zum Erosionsschutz vom 01. Dezember bis zum 15. Februar nicht gepflugt
werden. Das Pflugen zwischen dem 16. Februar und dem Ablauf des 30. November ist nur bei
einer unmittelbar folgenden Aussaat zuldssig. Vor der Aussaat von Reihenkulturen mit einem
Reihenabstand von 45 Zentimetern und mehr ist das Pfligen nach § 7 Abs. 2 ErosionsSchV
verboten.

3.3 Biotopstruktur

Fur das Untersuchungsgebiet erfolgte eine flachendeckende Erfassung der Biotoptypen (vgl.
Karte 7) entsprechend dem Biotoptypenschliissel des Landes Baden-Wuirttemberg. Im
Folgenden sind die wesentlichen erfassten Biotoptypen kurz dargestellt. Die Reihenfolge richtet
sich dabei nach der Abfolge der Biotoptypennummern.

12. Bachabschnitte

Einige FlieBgewasserabschnitte der Gemarkung haben noch einen naturnahen Charakter
(12.10). Diese finden sich inshesondere innerhalb der Steillagen wie bspw. der natirliche Lauf
des Kehrsbachs am Riedberg oder des Miihlbachs am Schlo3berg. Letzterer flie3t wasserfallartig
die Gelandespringe des Muschelkalks herab und bildet dabei Kalksinterterrassen aus. Auch die
renaturierten Abschnitte des Ried-, Schlingen- und Schéllbachs weisen mit naturnahen Ufern und
einem pendelnden Stromstrich wichtige Merkmale eines naturnahen Baches auf.

Innerhalb der landwirtschaftlich genutzten Flachen wurden die FlieBgewasser in der
Vergangenheit begradigt und deren Béschungen mit Regelprofilen versehen. Sie zahlen zu den
mafRig ausgebauten Gewassern (12.21). Als Beispiel kann der Unterlauf des Fuchsgraben
genannt werden. Auch der Siegentalgraben wurde in seinem Verlauf begradigt, weist im
unverdolten Abschnitt des Oberlaufs jedoch eine naturnahe Gewassersohle auf. Mit Kopfweiden,
Brennnesselflur und Weidenbestanden sind zudem noch Elemente einer bachbegleitenden
Vegetation vorhanden. Diese fehlen im weiteren Verlauf. Dadurch tritt das Gewasser innerhalb
der Wiesenflachen vor der Querung des landwirtschaftlichen Weges kaum noch in Erscheinung.
Mit gewasserbegleitendem Gehélzsaum und Brennnesselflur, unterschiedlichen Laufbreiten und
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Stromungen sowie einer naturnah ausgepragten Uferstruktur verfigt der Kehrsbach in der Aue
Uiber einige Elemente eines naturnahen Bachlaufs, jedoch wurde sein Lauf in diesem Anschnitt
begradigt.

Einige Gewasserabschnitte im Untersuchungsgebiet sind in ihrem Verlauf vollstandig festgelegt.
Sie werden als stark ausgebauter Bachabschnitt (12.22) eingestuft. Im Untersuchungsgebiet
betrifft dies die Unterlaufe des Muhlbachs und des Schollbachs. Zahlreiche Gewasserabschnitte
wurden zudem verdolt.

12.63 Trockengraben

Im Bereich der intensiv landwirtschaftlich genutzten (Hoch-)Flachen sind Gewéasser in Form von
Entwasserungsgraben mit gerader Lauffihrung und Regelprofil vorhanden. Je nach
Einzugsgebiet kbnnen diese zeitweise austrocknen. Hierzu zahlt z.B. der Eiselbachgraben.

12.42 Stark ausgebauter Flussabschnitt

Der Neckar wurde im Zuge des Ausbaus zur Bundeswasserstrafie in seinem Verlauf festgelegt
und seine Ufer befestigt. Darliber hinaus wurden zur Abflussregulierung des ehemals wilden
Flusses Staustufen eingezogen, wodurch dem FlieRgewasser inshesondere im direkten Vorfeld
der aufgestauten Bereiche mehr der Charakter eines Stillgewassers zukommt. Auch der Altarm
des Neckars ist hiervon betroffen. Der deutlich strukturreichere Neckaraltarm gilt laut
Gewasserstrukturkartierung (LUBW 2018A) daher als deutlich, jedoch nicht als sehr stark bis
vollig verandert.

13.80 Naturnahe Weiher

Die Weiher im Norden des Untersuchungsgebiets sind durch Abgrabungen im Rahmen des
Kiesabbaus bzw. des Ausbaus der Wasserstral3e Neckar entstanden. Nach Aufbringung einer
Mineralbodenschicht in den 70ern verblieben Weiher mit zum Teil offenen Wasserflachen
zwischen 10 und 80 cm Tiefe. Der sudliche Weiher ist von einem dichten Réhrichtgirtel umgeben,
der zum Teil weit in den See reicht. Beim mittleren Weiher schreitet die Verlandung der
Uferbdschung durch den Eintrag eines einmiindenden Bachs stetig weiter voran. Die Oberflache
des nordlichen Weihers wird in weiten Teilen von Wasserlinsen eingenommen.

33.41 Fettwiese mittlerer Standorte

Auf Grund der guten Nahrstoffversorgung der Béden sind die Wiesen im Untersuchungsgebiet
Uberwiegend als Fettwiesen mittlerer Standorte ausgepréagt. Das Griinland der Neckaraue, das
intensiv landwirtschaftlich genutzt wird, ist artenarm, dicht und wird von hochwiichsigen Grasern
wie Glatthafer (Arrhenaterum elatior) und Knauelgras (Dactylis glomerata) dominiert.

Auf den extensiv genutzten Wiesen, welche z.T. mit Streuobst bestanden sind, finden sich i. d. R.
noch die typischen Arten einer nahrstoffreichen Wiese mittlerer Standorte, wie z.B. Scharfer
Hahnenful? (Ranunculus acris), Wiesen-Pippau (Crepis biennis), Zaun-Wicke (Vicia sepium),
Wiesen-Labkraut (Gallium album) und Wiesen-Sauerampfer (Rumex acetosa). Vereinzelt treten
auch Magerkeitszeiger wie Acker-Witwenblume (Knautia arvensis), Wiesen-Flockenblume
(Centaurea jacea), Wiesen-Margerite (Leucanthemum vulgare) bzw. Wiesen-Salbei (Salvia
pratensis) hinzu.

33.43 Magerwiese mittlerer Standorte

Magere Wiesen treten im Untersuchungsgebiet insbesondere auf der Hochflache ndrdlich bzw.
nordwestlich von GrofR3ingersheim sowie im Siegental auf, vereinzelt sind sie im nordlichen
Neckargestade anzutreffen. Gegenuber den nahrstoff- und grasreichen Wiesen sind die
Bestdnde der Magerwiesen weniger hochwiichsig und etwas lickiger ausgepragt. Zugleich
weisen sie einen grofReren Anteil an Wiesenkrdutern und Magerkeitszeigern mit ausgepragtem
Blihspektrum auf. Pragend fur die Magerwiesen in Ingersheim ist in diesem Zusammenhang das
Auftreten von Acker-Witwenblume, Wiesen-Flockenblume und Wiesen-Salbei (Salvia pratensis)
sowie der hohe Anteil an Ruchgras (Anthoxanthum odoratum). Auch Hopfenklee (Medicago
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lupulina), Kleiner Wiesenknopf (Sanguisorba minor) und Mittlerer Wegerich (Plantago media)
kommen héufig vor. Klappertopf (Rhinantus alectorolophus) und Hornklee (Lotus corniculatus)
sind deutlich seltener.

33.50 Weiden

Die Weiden im Untersuchungsgebiet zeichnen sich durch eine ungleichmalfiige Struktur, eine
niedrigwiichsige sowie infolge intensiver Beweidung teilweise liickige Grasnarbe und die
Dominanz trittfester Arten aus. Sie werden in der Regel mit Pferden beweidet. Infolge des
Nahrstoffentzugs haben sich im direkten Umfeld der Pferdehdfe auf Kleiningersheimer
Gemarkung teilweise sehr artenreiche und wertgebende Bestande von Magerweiden (33.51)
herausgebildet. Aufgrund des selektiven Verbisses sind sie z.T. stark ruderalisiert.

33.80 Zierrasen

Innerhalb der Streuobstwiesen, insbesondere nérdlich von GroRingersheim und in Gartenflachen
sind infolge haufiger Schnitte niedrigwiichsige Rasenflachen mit dichter Grasnarbe entstanden.
Pragende Arten sind WeiRklee (Trifolium repens), Ganseblimchen (Bellis perennis), Breiter
Wegerich (Plantago major) und Spitzwegerich (Plantago lanceolata). Infolge des
Nahrstoffentzugs bei Abtransport des Mahdguts haben sich stellenweise sehr artenreiche
Bestédnde z.T. mit einer hohen Deckung an Magerkeitszeigern wie Mittlerem Wegerich (Plantago
media) und Hopfenklee (Medicago lupulina) entwickelt.

34.50 Rohricht

Am Rand kleinerer Stillgewéasser haben sich artenarme, dichte Bestande aus hochwichsigen
Grasern feuchter bis nasser Standorte entwickelt. Diese nehmen zum Teil auch die Wasserflache
ein, wodurch das Stillgewasser am Ried-Schlingen-Schéllbach zu verlanden droht. Im Bereich
des Naturdenkmals gehen diese in eine Brennnessel-Traubenholunder-Flur tber. Im Bereich des
NSG ,Oberes Tal“ hat sich innerhalb des Grinlands, umgeben von Sukzessionswald, ein
Bestand mit Land-Schilfréhricht gehalten.

35.44 Sonstige Hochstaudenflur

Im Gewann Rosenacker, westlich des Gewerbegebiets Bietigheimer Weg, wurde vor einigen
Jahren aus artenschutzrechtlichen Grinden eine artenreiche Buntbrache mit zahlreichen
Hochstauden angelegt. Dariiber hinaus hat sich auf kleinflichigen, ruderalisierten und
verdichteten Standorten eine Hochstaudenflur entwickelt.

35.60 Ruderalvegetation

Brachgefallene bzw. offengelassene Flache, in der sich ruderale Arten wie z.B. Kletten-Labkraut
(Galium aparine), Baldrian (Valeriana officinalis), Stinkender Storchschnabel (Geranium
roberatianum) oder Kompass-Lattich (Lactuca serriola) angesiedelt haben. Der Bewuchs ist
stellenweise noch sehr luckig.

35.63 Ruderalvegetation frischer bis feuchter Standorte
Im Anschluss an ein Feuchtbiotop hat sich ganz im Stden der Gemarkung Grof3ingersheim eine
Flache mit hochwiichsiger Ruderalvegetation entwickelt, die von Hochstauden wie Kélberkropf
(Chaerophyllum bulbosum), Brennnesseln (Urtica dioica) sowie Giersch (Aegopodium
podagragia) und hochwiichsigen Grasern gepragt wird.

35.64 Grasreiche Ruderalvegetation

Ausgepragte Bestande, d.h. mit einer Breite von Uber zwei Metern, sind i.d.R. entlang von
StralRen, Graben und im Bereich durchgewachsener Graswege zu finden. Sie bilden meist von
Glatthafer und Knauelgras dominierte Bestande aus, die zumeist extensiv gepflegt werden.
Gegenuber Wiesen weisen sie haufig einen hohen Anteil ruderaler Arten auf.
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36.50 Magerrasen

Auf einer (sid-)ostexponierten Steilbdschung hat sich eine sehr magere Gras-Kraut-Flur
entwickelt, die mafRgeblich von blitenreichen Stauden wie Echtem Labkraut (Galium verum),
Zypressen-Wolfsmilch (Euphorbia cyparissias), Karthduser-Nelke (Dianthus carthusianorum),
Johanniskraut (Hypericum perforatum), Habichtskraut (Hieracium ssp.) und Echter Dost
(Origanum vulgare) gepragt wird. In der Grasschicht ist die Fieder-Zwenke (Brachypodium
pinnatum) dominant. Darin finden sich auch Arten magerer Saume wie Bunte Kronwicke
(Coronilla varia), Blutroter Strochschnabel (Geranium sanuinuem) und Gemeiner Wirbeldost
(Clinopodium vulgare). Dariiber hinaus kommen auch Brachezeiger wie Kleiner Odermennig
(Agrimonia eupatoria) und Jungwuchs aufkommender Geholze wie Hartriegel (Cornus
sanguinea), Feldahorn (Acer campestre) und Rosen vor. Innerhalb der Béschung hat sich bereits
ein Gebulsch aus Hartriegel etabliert.

37.11 Acker mit fragmentarische Unkrautvegetation

Die Ackerflachen im Untersuchungsgebiet weisen im Umfeld der Siedlungen noch einige recht
kleinteilige Schlage auf. Uberwiegend finden sich auf der Hochfliche Schlage von mittlerer
GroRe. In der Regel weisen die Acker keine nennenswerte Unkrautvegetation auf. Die
Randstreifen sind in Abhéngigkeit der Nutzungsintensitét als sehr schmale, artenarme Besténde
(33.70, 35.11) ausgepragt, welcher der Belastung durch haufiges Uberfahren Stand halten.

37.21 Obstplantage

Uber die Gemarkungen verteilt finden sich eng mit niedrigstimmigen Obstbaumen bestockte
Flachen, die im Gegensatz zu den Streuobstbestanden einer intensiven Bewirtschaftung
unterliegen. In der Unternutzung i.d.R. mit Trittrasenbestéanden bzw. infolge des haufigen Schnitts
mit Zierrasen. Haufig sind die Flachen eingezaunt.

Zudem finden sich innerhalb der Feldflur bzw. der Streuobstbestdnde des Siegentals einige
weniger intensiv bewirtschaftete Obstbaumreihen aus Niederstammen.

37.23 Weinberg

Intensiv genutzte Rebflachen finden sich Gberwiegend im Bereich der Neckartalhdnge mit std-
bis sudostlicher Exposition. Durch Trockenmauern terrassierte Lagen finden sich gré3tenteils im
Bereich der steilabfallenden Hanglagen. Die weniger steil abfallenden Hange, wie bspw. sidlich
des Siegentals zwischen GroR3- und Kleiningersheim sind nicht terrassiert. Typische
Weinbergsarten wie Traubenhyazinthen, Schwertlilie, Weinbergslauch, usw. sind nur noch
spéarlich vorhanden. Stellenweise sind sie noch entlang von Wegen zu finden.

37.27 Baumschule, Weihnachtsbaumkultur
Einige Flachen, insbesondere im Umfeld von GroRRingersheim werden zur Aufzucht von
(Zier- )Geholzen bzw. Weihnachtsbaumen genutzt.

[1.3 Aussiedlerhéfe
Innerhalb der landwirtschaftlich genutzten Flachen befinden sich einige Aussiedlerhofe. Sie
stellen einen Komplex aus Wohn- und Wirtschaftsgebauden, Hof- und Gartenflachen dar.

41.10 Feldgeholz

Kleinflachige Gehdlzbestande finden sich grofdtenteils im Bereich der Neckartalhange auf
welchen eine Bewirtschaftung schwierig bis unmdglich ist, also im Bereich der Steillagen. Diese
sind haufig die Folge von Nutzungsaufgaben. Im Untersuchungsgebiet haben sich zwei
Schwerpunkte herausgebildet: der eine befindet sich ganz im Sdden der Gemarkung
GroRdingersheim, der andere nordlich der Ortschaft Kleiningersheim. Dazwischen konnten sich
Feldgehodlze vor allem im Bereich der ehemaligen Steinbriche entwickeln. Neben den
standorttypischen und gebietsheimischen Arten stocken darin auch Obstbaume. Infolge von
Gartennutzung finden sich auch standortfremde Baume wie Fichten (Picea abies). Es wurden
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u.a. Ziergeholze eingebracht, bspw. am Oberlauf des Kehrsbachs und oberhalb des Steinbruchs
im Siegenbachtal.

41.22 Feldhecke mittlerer Standorte

Feldhecken finden sich auf der gesamten Gemarkung verteilt. Die linienférmigen und wenige
Meter breiten Bestande sind i.d.R. aus standorttypischen und gebietsheimischen Strauchern
sowie groRBeren Gehdlzen aufgebaut. Vereinzelt treten Ziergehdlze hinzu, wie im Bereich des
Spielplatzes/Bolzplatzes von Kleiningersheim.

42.20 Gebiisch mittlerer Standorte

Dieser Biotoptyp tritt in Ingersheim nur sehr vereinzelt auf. Es handelt sich um kleinflachige
Gehdlzbestande, die jedoch mafigeblich aus heimischen und niedrigwiichsigen Straucharten
aufgebaut sind. Haufig sind diese infolge von Nutzungsaufgaben entstanden.

42.20 Gebusch feuchter Standorte
Im Bereich der Weiher im NSG ,,Oberes Tal“ hat sich am stidostlichen Ufer des suidlichen Weihers
ein Gebulsch, dominiert von Strauchweiden, gebildet.

Im Altarm des Neckars finden sich mehrere kleine Inseln mit Ufer-Weidengebtischen (vgl. 52.33).

45.40 a,b,c Streuobst

Im Untersuchungsgebiet finden sich Uberwiegend alte Streuobstbestédnde. Die Mehrzahl der
Wiesen ist mit hochstammigen Obstbaumen bepflanzt. In Teilen finden sich aber auch mit Mittel-
und Niederstammen bepflanzte Wiesen. Der Uberwiegende Teil ist infolge der Pflege noch gut
erhalten. Teilweise sind aber auch stark vergreiste Bestande vorhanden. Dies ist einerseits auf
das Alter, haufig aber auf ausbleibende Pflegemal3nahmen zuriickzufiihren. Bei nachlassender
Bewirtschaftung fehlen Nachpflanzungen ganz oder werden in Form von Niederstdmmen
umgesetzt.

Der Uberwiegende Anteil der Streuobstwiesen wird extensiv genutzt. Die Bodenvegetation
besteht Uberwiegend aus Fettwiesen deren Artenspektrum eingeschrankt bis artenarm ist
(45.40b). In Teilen wird die Unternutzung so haufig geschnitten, dass sich Zierrasen entwickelt
hat (45.40a, vgl. 33.80). Ein Teil der Streuobstbestande stockt auch auf Magerwiesen mit einem
nennenswerten Anteil an Wiesenkrautern magerer Standorte (45.40c, vgl. 33.41 bzw. 33.43).

Vereinzelt finden sich komplett verbrachte, zum Teil mit Brombeeren tberwucherte Streu-
obstbestande (45.40d). In einigen Fallen sind die Flachen mit spontan aufgelaufenen Gehdlzen
wie Schlehe, Kirschpflaume, Zwetschgenjungwuchs bewachsen.

Ufersaum: 52.33 Auwaldstreifen bzw. 35.42 Hochstaudenflur

Entlang des Neckars finden sich stidlich der Neckarbriicke stellenweise Bestdnde noch zeitweise
Uberfluteter, gewasserbegleitender Auwaldstreifen (52.33). Diese werden malfgeblich gepragt
durch Silber-Weiden (Salix alba) und Hybrid-Pappeln. Haufig treten Eschen (Fraxinus excelsior)
und Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus) oder Stieleiche (Quercus robur) hinzu, vereinzelt finden
sich auch Schwarzpappeln (Populus nigra).

In weiten Teilen wird der Gehoélzbestand entlang des Neckars durch Arten der Hartholzaue bzw.
Feldgeholze wie Feld-Ahorn, Vogel-Kirsche (Prunus avium), Winterlinden (Tilia cordata) erganzt.
In der Strauchschicht stocken neben Brombeeren auch Hasel (Coryllus avellana), Hartriegel,
Wolliger Schneeball (Viburnum lantana), Schwarzer Holunder (Sambucus nigra) und an
vereinzelten Stellen der wéarmeliebende WeiRdorn (Crataegus). Auch die Gehdlzbestédnde
nordlich der Neckarbriicke werden mafR3geblich von diesen Arten gebildet.

In Abschnitten ohne Gehodlzbestand haben sich insbesondere nahrstoffliebende Hochstauden-
fluren etabliert mit Arten wie Madesu3 (Filipendula ulmaria), Kélberkopf (Chaerophyllum bulbosum)
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oder Weil3e Lichtnelke (Silene alba) stellenweise dominiert von Brennnessel (Urtica dioica) bzw.
Quecke (Elymus repens).

Im Altarm des Neckars existieren innerhalb des Gewéassers einzelne Kiesbanke, die z.T. von
Ufer-Weidengebiischen eingenommen werden. Diese werden von Strauchweiden wie Korbweide
(Salix viminalis), Purpurweide (S. pupurea) und Mandelweide (S. triandra) gebildet.

Der flachige Geholzbestand im NSG ,Oberes Tal* wird maRgeblich von Esche und Schwarzerle
(Alnus glutinosa) gepragt und entspricht damit dem Lebensraumtyp 91EO.

52.40 Silberweiden-Auwald

Im Norden des Untersuchungsgebiets hat sich im NSG ,Unteres Tal“ ein Bestand aus
Baumweiden, mal3geblich gepragt von der Silberweide (52.40), entwickelt. Dieser umgibt
insbesondere die zwei nordlichen Weiher.

58.10 Sukzessionswald aus Laubbaumen

Eine grolRe, zusammenhangende Flache im NSG ,Oberes Tal“ wurde komplett aus der Nutzung
genommen und der Sukzession Uberlassen. Hier hat sich bisher ein dem Standort angepasster
Sukzessionswald aus heimischen Laubb&umen entwickelt. Innerhalb des z.T. sehr llckig
ausgepragten Sukzessionswaldes finden sich neben Rdéhrichtbestanden (34.50) auch rezente
Auwaldbestande mit Erle, Esche und Weiden (52.33) bzw. ein Bestand alterer Silberweiden
(52.40). Vom Sukzessionswald unterscheiden sich diese Bestédnde aufgrund der Altersklassen
und Artenzusammensetzung.

60.25 Grasweg

Zur ErschlieBung einzelner Parzellen dienende Wege, insbesondere innerhalb landwirtschaftlich
genutzter Flachen, welche in Folge extensiver Nutzung auf Grund des Héhenwachstums kaum
von angrenzenden Wiesen zu unterscheiden sind. I.d.R. werden sie von Grasern dominiert und
weisen zudem ruderale Arten auf.

60.60 Garten

Gartenflachen, welche weder einem Nutz- noch einem Ziergarten eindeutig zuzuordnen sind,
finden sich in hoher Dichte im Bereich der terrassierten, nicht mehr weinbaulich genutzten
Steillagen. Sie stellen ein Mosaik vielfaltiger Nutzungen dar. Neben Obstbaumbestanden, welche
Uiberwiegend aus Nieder- und Mittelstammen aufgebaut sind, finden sich in den Garten zumeist
mit Zierpflanzen und -stréauchern eingefasste Freisitze. Bei alten Obstbestanden fehlen haufig die
Nachpflanzungen. Die Wiesenvegetation unterliegt oft h&ufigen Schnitten, weshalb sich
stellenweise magere Bestande ausgebildet haben. Im Bereich der Steillagen sind z.T. noch
nennenswerte Bestédnde weinbergstypischer Arten wie Traubenhyazinthen (Muscari bytroides)
und Schwertlilien bzw. Magerkeitszeiger wie Akelei und Schlisselblumen vorhanden.

Im Bereich bewirtschafteter Steillagenparzellen stellen sich die Trockenmauern zumeist gepflegt
dar. Zum Teil werden die Mauern von Efeu bzw. Mauerpfeffer iberwuchert. Stellenweise, wie
bspw. ganz im Norden der Gemarkung, wurden innerhalb der Gartenflichen die Mauern zwar
wiederhergestellt, dabei jedoch verfugt.

Im Bereich der Steillagen sudlich von GroR3ingersheim sowie vereinzelt nordlich von
Kleiningersheim existieren Flurstiicke, die einen tGberschirmenden Baum- oder Strauchbestand
entwickelt haben, infolge der zumeist extensiven Nutzung jedoch nicht als Feldgehdlz
anzusprechen sind. Eine Strauchschicht fehlt in weiten Teilen oder ist nur randlich bzw. in Form
von Zierstrauchern vorhanden.

Weniger intensiv genutzte Garten weisen haufig ruderalisierte Wiesen bzw. Bereiche auf, in

denen sich die Brombeere etabliert hat. Bei andauernder, ausbleibender Nutzung dehnen sich
diese Bestande entsprechend aus. Daher sind unter den Gartenflachen auch komplett aus der
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Nutzung gefallene, zunehmend verbrachende Flachen. Aufgrund des Wurzeldrucks durch
vorhandene Gehdlze und Brombeeren sind die Trockenmauern innerhalb brachgefallener
Gartenparzellen haufig sanierungsbedurftig bzw. bereits erodiert.

60.61 Nutzgarten

Zahlreiche Flachen innerhalb der Streuobstgebiete bzw. in den Steillagen weisen einen
Obstbaumbestand aus Nieder- bzw. Halbstammen, seltener auch Hochstamme, sowie Flachen
mit Feldgarten auf. In der Unternutzung hat sich aufgrund des Schnitthaufigkeit meist ein
Zierrasen ausgebildet. Haufig findet sich in den Gartenparzellen auch eine Geschirrhitte bzw.
Scheune sowie ein Freisitz. Vereinzelt stocken darin auch Ziergehodlze bzw. kleinflachige
Rabatten mit Zierpflanzen. Uberwiegend dient der Garten jedoch der Eigenversorgung mit Obst
oder Gemuse. Verbreitet ist auch die Nutzung als Holzlagerplatz. Teilweise sind die Nutzgarten
mit Hecken eingefasst bzw. eingez&unt.

60.62 Ziergarten

Innerhalb der freien Landschatft tritt diese Nutzung nur vereinzelt auf. Diese Ziergarten werden in
der Regel von Schnitthecken eingefasst, in weiten Teilen von Zierrasen eingenommen und
weisen mit bspw. Tannen, Fichten, Thujen einen nennenswerten Anteil nicht standorttypische
bzw. nicht heimische Geholze auf. Hinzu kommen Zierrabatten mit Staudenpflanzungen. Die
Garten dienen in der Regel der Freizeitgestaltung oder wurden im Umfeld von Gebauden wie z.B.
im Umfeld der Klaranlage bzw. des Motorsportclub-Vereinsheims zu Reprasentationszwecken
angelegt.

X.1 Gartengebiet

Im Norden von Kleiningersheim findet sich nérdlich des Friedhofs eine Kleingartensiedlung. Diese
stellt ein kleinflachiges Mosaik aus Heckenz&aunen, Feldgarten, Zierrasen und versiegelten bzw.
mit Gartenhltten Uberbauten Flachen dar, die von Rabatten und Zierstrauchern eingefasst
werden.

VIII.2 Kleinflachige Griinanlage

Uber die Gemarkung verteilt finden sich drei Spielplatze, die maRgeblich von Zierrasen und
Spielgeraten gepragt sind. Dartiber hinaus sind kleinflachig versiegelte bzw. Uberbaute Flachen
(Einfahrten, Feuerstellen, Toilettenhaus) sowie Flachen mit Hackschnitzel oder Sand als
Fallschutz im Bereich der Spielgerdte vorhanden. Der Spielplatz nérdlich von Kleiningersheim
und der Waldspielplatz am Bietigheimer Forst werden zudem von Hecken eingefasst.
Einzelbaume dienen als Schattenspender.

Innerhalb eines Wegdreiecks innerhalb der Weinberge zwischen Grof3- und Kleiningersheim
findet sich eine weitere kleine Griunflache mit Sitzgelegenheiten.

VIIL5 Park- u Waldfriedhof

Im Norden von Grof3ingersheim, an der Verbindungsstral3e zwischen Grof3- und Kleiningersheim,
findet sich der Holderfriedhof, der von baumiiberstandenen Hecken eingefasst wird. Der nérdliche
Teil wird gepragt von der Aussegnungshalle und einem Graberfeld, das mit asphaltierten Wegen
durchzogen ist und von zahlreichen Einzelbdumen bzw. Gehélzbestanden bestanden ist. Der
sudliche Teil stellt sich in weiten Teilen noch als Wiese mit Baumreihen entlang von Wegen dar.

IX.1 Sportflache mit hohem Griinanteil

Die BMX-Bahn in der Neckaraue zwischen den beiden Siedlungen ist vollstandig versiegelt. Die
umgebenden Grunflachen stellen jedoch ein Mosaik unterschiedlicher Biotoptypen mit
unterschiedlicher Nutzungs- und Pflegeintensitaten dar. Der sidwestliche Teil der Strecke, wird
von Zierrasen eingefasst und durch den mit heimischen Strauchern bepflanzten Starthiigel
gepragt. Nach Norden bzw. Osten geht der Zierrasen im Streckenumfeld zunehmend in eine
Fettwiese mittlerer Standorte tber. Innerhalb bzw. am Rand der Strecke konnten sich auf den
Boschungen Bestdnde mit Ruderalvegetation, u.a. trockenwarmer Standorte, und kleinflachigen
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Gebiische etablieren. Die iberwiegend ungenutzten Bereiche im Nordosten im Ubergang zur
Pferdeweide werden ebenfalls durch kleinflachige Geblische und Ruderalvegetation gepragt.

3.4 Vogel

3.4.1 Ackergebiete

Die Landschaft auf den Hochflachen der Gemeinde Ingersheim ist gepréagt von Ackergebieten.
Jene landwirtschaftlich genutzten Offenlandbereiche kdnnen beziglich der Besiedlung der
Offenlandbrter in zwei Schwerpunktgebiete eingeteilt werden. Zum einen handelt es sich um
den Bereich westlich von Kleiningersheim, zum anderen das Gebiet stidlich von GrofZingersheim.

Primar ist hier die Feldlerche zu nennen, die im nordwestlichen Bereich eine Siedlungsdichte von
1,5 Brutpaaren pro 10 ha, im norddstlichen Bereich eine Siedlungsdichte von 3 Brutpaaren pro
10 ha und im Siden von 2,9 Brutpaaren pro 10 ha aufweist. Die unterschiedlich hohen
Feldlerchendichten lassen sich auf die jeweilige Ausstattung der Landschaft zurickfihren. Der
nordwestliche Bereich weist eine vergleichsweise niedrige Siedlungsdichte auf, da ein Grof3teil
der landwirtschaftlichen Flachen direkt an vertikale Strukturen anschlie3t, die aufgrund der
Kulissenwirkung generell von Feldlerchen gemieden werden. Der norddstliche Bereich weist eine
doppelt so hohe Feldlerchendichte auf. Die landwirtschaftlichen Flachen sind ausgedehnt und
nur selten von Feldgehdlzen oder einzelnstehenden Geb&uden unterbrochen, was von der
Feldlerche insbesondere fir ihre Singflige bevorzugt wird. Zusatzlich liegen die nérdlichen
Ackerflachen in Kuppenlage, was topographisch zu den favorisierten Bereichen von Feldlerchen
gehort.

Auch der sudliche Bereich weist trotz der Nahe zu Bebauung und Wald eine hohe Siedlungsdichte
auf. Jene vergleichsweise hohe Feldlerchendichte ist auf die abwechslungsreichen Kulturen (z.B.
Sonderkulturen, Grinland sowie Leguminosen) zuriickzufuhren. Zudem beginstigen die
verhaltnismafig wenig groRen Ackerschlage die Ansiedlung von Feldlerchen.

Im Rahmen der avifaunistischen Untersuchungen konnte das Rebhuhn lediglich ein einziges Mal
im sudlichen Bereich nahe der Gemarkung Bietigheim-Bissingen im Jahr 2016 erfasst werden.
Im Jahr 2019 konnte es von Teilnehmern des Arbeitskreises erneut nérdlich von Grof3ingersheim
beobachtet werden.

Der Wiesenpieper konnte als Rastvogel einmalig im ndrdlichen Offenlandbereich, allerdings in

geringer Anzahl und mit unterschiedlicher Abundanz, erfasst werden. Daher kommt dem nérdlich
gelegenen Offenlandbereich eine gewisse Bedeutung als Rastflache zu.
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3.4.2 Streuobstgebiete

Neben den Ackergebieten nehmen Streuobstwiesen einen hohen Flachenanteil der Gemeinde
Ingersheim ein. Im Rahmen der Begehungen wurden die in der nachfolgenden Tabelle
aufgefuhrten Arten erfasst.

Tabelle 5: Schutzstatus und Geféahrdung der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten
Deutscher Name Wis. Name S\I;V SL VRL | BG | Trend | Gilde
Amsel Turdus merula * * 1 b +1 | f
Bachstelze Motacilla alba * * 1 |b 119
Blaumeise Cyanistes caeruleus * * 1 b +1 | h
Bluthanfling Carduelis cannabina 2 3 1 b -2 | f
Buchfink Fringilla coelebs * * 1 b -1 f
Buntspecht Dendrocopos major * * 1 |b Olh
Dohle Coloeus monedula * * 1 b +2 | f
Dorngrasmucke Sylvia communis * * 1 b O|f
Eichelhaher Garrulus glandarius * * 1 b 0|f
Elster Pica pica * * 1 b +1 | f
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 1 b 2| b
Feldschwirl Locustella naevia 2 3 1 b 2 f
Feldsperling Passer montanus V V 1 b -11h
Fitis Phylloscopus trochilus 3 * 1 b 2 | f
Goldammer Emberiza citrinella Vv V 1 b -1 f
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla * * 1 b O|h
Gartengrasmiicke Sylvia borin * * 1 b 0|f
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurs V V 1 b -11h
Girlitz Serinus serinus * * 1 b -1 f
Grauspecht Picus canus 2 2 1,1 | b,s -2 | h
Grinfink Carduelis chloris * * 1 b O|f
Grinspecht Picus viridis * * 1 |bs 0lh
Habicht Accipiter gentilis * * 1 |bs -1 f
Halsbandschnapper | Ficedula albicollis 3 3 1,1 |s -11h
Haussperling Passer domesticus V \ 1 b -l1]g
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * * 1 b 0Olg
KernbeiRer Coccothraustes s = | 1 |b 0|t

coccothraustes
Klappergrasmiicke Sylvia curruca V * 1 b -1 f
Kleiber Sitta europaea * * 1 b O|h
Kohlmeise Parus major * * 1 |b 0lh
Mausebussard Buteo buteo * * 1 b,s O|f
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla * * 1 b +1 | f
Pirol Oriolus oriolus 3 V 1 b -1 f
Rabenkréahe Corvus corone * * 1 b O|f
Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 3 1 |b 219
Ringeltaube Columba palumbus * * 1 b +2 | f
Rotkehichen Erithacus rubecula * * 1 b O|f
Rotmilan Milvus milvus * V 1,1 | b,s +1 | f
Schwanzmeise Aegithalos caudatus * * 1 b O|f
Sperber Accipiter nisus * * 1 b, s O|f
Star Sturnus vulgaris * 3 1 b Olh
Sumpfmeise Parus palustris * * 1 b Olh
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Deutscher Name Wis. Name FBQ\va SL VRL | BG | Trend | Gilde
Steinkauz Athene noctua V 3 1 S +2 | h
Stieglitz Carduelis carduelis * * 1 b O|f
Turmfalke Falco tinnunculus V * 1 S O|f
Wanderfalke Falco peregrinus * * 11 |s +2 | f
Wendehals Jynx torquilla 2 2 1 |s -2 | h
Zaunkdnig Troglodytes troglodytes * * 1 b O|f
Zilpzalp Phylloscopus collybita * * 1 b 0O|f

RL BW Rote Liste der Vogelarten Baden-Wirttembergs (Bauer et al. 2016)

RL D Rote Liste der Brutvogel Deutschlands (Griineberg et al. 2015)

2 stark geféhrdet

3 geféhrdet

* nicht geféhrdet

\% Arten der Vorwarnliste

VRL EU-Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG)

1 Art. 1, Abs. 1 der VRL stellt alle wildlebenden Vogelarten, die im Gebiet der Mitgliedstaaten der EU heimisch

sind (Ausnahme: Gronland) unter Schutz.
| Anhang | der VRL enthélt besonders gefahrdete bzw. schutzwirdige Arten

BG Bundesnaturschutzgesetz
b besonders geschiitzte Art nach 87 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG
s streng geschuitzte Art nach 87 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
Trend Bestandsentwicklung im 25-jahrigen Zeitraum 1985- 2009 (Bauer et al. 2016)
+2 = Bestandszunahme groéRer als 50 %
+1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 %

0= Bestandsveranderung nicht erkennbar oder kleiner 20 %
1= Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 %

2= Bestandsabnahme gréRer als 50 %
Gilde
f Freibruter
h Hoéhlenbriter
g Gebaudebruter
b Bodenbriter

Das Vorkommen einiger typischer bzw. wertgebender Arten fir Streuobstgebiete wird im
Weiteren genauer beschrieben.

Der Gartenrotschwanz konnte in haufiger Abundanz in Streuobstwiesen in Siedlungsnahe
nordwestlich von Ingersheim sowie ndrdlich von Kleiningersheim und zwischen den beiden
Ortschaften festgestellt werden. In Baden Wirttemberg ein Bestandsriickgang von ca. 20% zu
verzeichnen. Der Gartenrotschwanz wird auf der Vorwarnliste der Roten Liste gefihrt.

Der Griunspecht konnte insgesamt acht Mal entweder in Siedlungs- oder Waldnahe bzw. in
landwirtschaftlich gepragten Gebieten und anthropogen beeinflussten Streuobstwiesen
nordwestlich von Ingersheim sowie nérdlich von Kleiningersheim festgestellt werden. In Baden
Wirttemberg ist der Bestand des Griinspechts als stabil zu sehen. In der Roten Liste ist die Art
als nicht gefahrdet gekennzeichnet.

Der Wendehals konnte mit insgesamt vier Revieren norddstlich und nordwestlich von Ingersheim
sowie ndrdlich von Kleiningersheim nachgewiesen werden. In Baden Wairttemberg ein
Bestandsriickgang von tber 50 % zu verzeichnen. In der Roten Liste ist der Wendehals als stark
gefahrdete Art gefihrt.

Der Halsbandschndpper konnte mit insgesamt zwei Revieren nérdlich von Kleiningersheim sowie
westlich von Ingersheim in grof3flachigen Streuobstwiesen nachgewiesen werden. In Baden
Wairttemberg ist ein Bestandsriickgang von ca. 20 % zu verzeichnen. Gemal} der Roten Liste gilt
der Halsbandschnapper als geféhrdete Art.
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Der Grauspecht konnte mit lediglich einem Revier nordwestlich von Ingersheim in einer
grol3flachigen Streuobstwiese in Waldnéhe nachgewiesen werden. In Baden Wiirttemberg ist ein
Bestandsriuckgang von dber 50 % zu verzeichnen. Der Grauspecht gilt laut der Roten Liste als
stark geféahrdete Art.

Der Steinkauz konnte mit drei Revieren westlich und norddstlich von Kleiningersheim
nachgewiesen werden. In Baden Wirttemberg ist ein Bestandrtickgang von 20 % zu verzeichnen.
Der Steinkauz befindet sich auf der Vorwarnliste der Roten Liste Baden-Wirttembergs.

3.5 Amphibien und Reptilien

Amphibien

Im Rahmen der beiden abendlichen Begehungen konnten insgesamt drei Amphibienarten im
Untersuchungsgebiet im Bereich des Neckarhangs zwischen der Grenze zu Freiberg am Neckar
und der Ortslage GroRRingersheim nachgewiesen werden (vgl. Tabelle 6). Dabei handelt es sich
mafgeblich um den Feuersalamander auf welchen die allermeisten Sichtungen entfielen.
Grasfrosch und Seefrosch konnten mit deutlich weniger Nachweisen erfasst werden.

Tabelle 6: Ergebnis der Amphibienerfassung im Untersuchungsgebiet untersuchten Gewasser nach
Terminen und Entwicklungsstadien zusammengefasst.

RL RL | BG
Wissenschaftlicher BW D Ex. Bl Ex. B2

Deutscher Name
Name

Ad.-Sub./La/Lv | Ad.-Sub./La/Lv

Grasfrosch Rana temporaria \ * b 2/0/0 0/0/0

w
*
o

Feuersalamander | Salamandra salamandra 0/0/121 0/0/202

Seefrosch Rana ridibunda 3 * b 3/0/0 1/0/0

Ex. B 1-2 Exemplare Begehung mit Nummer
Anzahl der beobachteten Individuen pro Begehungstermin

Ad.-Sub. Adulte/subadulte Tiere
La Laichballen/-schnire, Eier (Molche)
Lv Larven/Juvenile Tiere

RL BW Rote Liste der Vogelarten Baden-Wurttembergs
RL D Rote Liste der Brutvogel Deutschlands

3 gefahrdet

* nicht geféahrdet

\% Arten der Vorwarnliste

BG Bundesnaturschutzgesetz
b besonders geschiitzte Art nach §7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG

Innerhalb der Grenzen des Untersuchungsgebiets konnten in den Landhabitaten zwar keine
adulten bzw. subadulten Feuersalamander festgestellt werden, dafiir jedoch methodenbedingt
zahlreiche abgesetzte Larven in den untersuchten Gewassern (vgl. Karte 1). Die maximale
Anzahl an gesichteten Feuersalamanderlarven in allen untersuchten Stillgewassern (z.B.
Gartenteich) bzw. FlieRgewdassern (z.B. Bachabschnitt) lag tber die beiden Begehungstermine
bei insgesamt 254 Individuen. Die Larven verteilen sich Uber das gesamte Untersuchungsgebiet
auf sieben unterschiedliche Gewdasser mit gewéasserbedingten Abundanzunterschieden
(aufgrund ihrer Grol3e, Morphologie etc.).
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Die hochsten Dichten von Feuersalamanderlarven konnten in zwei versinterten Hangbachen
festgestellt werden. Dort wurden auf einer Lauflange von ca. 60-70 m in einem Fall bis zu 80 bzw.
im anderen bis zu 54 Feuersalamanderlarven gezéahlt. Die Tiere konnten in unterschiedlicher
Anzahl in den verschieden groRen Sinterkolken gefunden werden (vgl. Karte 6 und Abbildung
12). Einen weiteren Konzentrationspunkt von Feuersalamanderlarven stellt das Tosbecken des
Schollbachs dar. Dort konnten maximal 50 Feuersalamanderlarven aufgefunden werden. Auf den
folgenden 70 Laufmetern in Richtung Neckar konnten im Schéllbach mit maximal 10 Larven
hingegen deutlich weniger Larven beobachtet werden. Der Kehrsbach wird ebenfalls von Larven
des Feuersalamanders besiedelt. Neben maximal acht Larven im Oberlauf konnten in dem
anschlieRenden Teich am Hangful?3 bzw. im aufgeweiteten Bachabschnitt im Bereich der Querung
des Wirtschaftswegs jeweils maximal finf Feuersalamanderlarven erfasst werden. Zudem
konnten in einem reich strukturierten Zierteich im sidlichen Bereich des Untersuchungsgebiets
maximal 40 Larven und in einem benachbarten, wassergefillten Regenauffangbehélter vier
Feuersalamanderlarven nachgewiesen werden.

Eine weitere Besiedlung der unteren Abschnitte von Scholl- und Kehrsbach 6stlich des
Wirtschaftswegs in Richtung Neckar ist potenziell moglich. Aufgrund der hohen Ufervegetation,
des Bachbetts und des teils schmalen Gewasserlaufs konnten diese Bereiche jedoch nur
stichprobenhaft untersucht werden. Larvenfunde konnten in diesen Bereichen nicht erzielt
werden. Ein Vorkommen von Feuersalamanderlarven wird aufgrund der Habitatstrukturen sowie
der Entfernung von potenziellen Landlebensraumen und einem erhdhten Pradationsdruck zwar
unwahrscheinlicher, kann aber fir eine geringere Zahl an Individuen nicht ausgeschlossen
werden. Dies gilt auch fur den grof3en Teich nordlich des Schdllbachs.

Abbildung 12: Zahlreiche Feuersalamanderlarven in einem Sinterbecken

Die beiden anderen Amphibienarten Grasfrosch und Seefrosch konnten im Nahbereich der
untersuchten Gewasser erfasst werden. Am ersten Begehungstermin konnten im Bereich der
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versinterten Hangbache ein adultes Grasfroschweibchen und ein subadulter Grasfrosch (vgl.
Abbildung 13, linkes Bild) erfasst werden. Die Grasfrosche hielten sich in den
Ubergangsbereichen von Gehélz- und Wiesenflachen auf, welche fiir die Arten einen geeigneten
Landlebensraum darstellen. Reproduktionsnachweise in Form von Kaulquappen konnten nicht
festgestellt werden, sowohl die Kolke aus auch die Stillgewasser eignen sich jedoch potenziell
als Reproduktionsort fur die Art. Bei den gefundenen Tieren aus der Familie der Wasserfrésche
handelt es sich aufgrund ihrer Morphologie und Farbgebung mit hoher Wahrscheinlichkeit um
den Seefrosch (vgl. Abbildung 13, rechtes Bild). Die stark an Stillgewéasser gebundene Art konnte
mit je zwei Individuen sowohl im aufgeweiteten Bachabschnitt des Kehrsbachs westlich der
Querung des Wirtschaftswegs sowie im Tosbecken des Schdéllbachs beobachtet werden.

Abbildung 13: Subadulter Grasfrosch und adulter Seefrosch

Im Rahmen der Landesweiten Artenkartierung Amphibien und Reptilien (LUBW 20188B) wurden
von Frau Zimmer (BUND Ortsgruppe Ingersheim) im Rasterquadrat E42625/N28725
(Ingersheim/Pleidelsheim) fur die Gemarkung Ingersheim folgende Arten in den Jahren 2014 und
2015 nachgewiesen:

Feuersalamander
Bergmolch
Teichmolch
Erdkrote
Springfrosch
Grasfrosch
Seefrosch

Die Nachweise auf Ingersheimer Gemarkung gelangen vor allem in den Steillagen um Grof3- und
Kleiningersheim sowie in der Neckaraue.

Far die Waldflachen ,Brandholz® und ,Salen® sind nach Auskunft des Jagdpachters Hr. Nothacker
zudem Vorkommen der Gelbbauchunke bekannt.

Reptilien

Eine Erfassung der Tiergruppe Reptilien erfolgte im Zuge der Biotopvernetzungskonzeption nicht.
Daten zu Artvorkommen liegen im Rahmen der Landesweiten Artenkartierung Amphibien und
Reptilien vor. Fir das Rasterquadrat E 42625/N28725 (Ingersheim/Pleidelsheim) konnten in den
Jahren 2014 und 2015 folgende Arten erfasst werden (LUBW 2018B):
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Blindschleiche
Mauereidechse
Ringelnatter
Schlingnatter
Zauneidechse

3.6 Schutzgebiete

Am Neckarufer, westlich von Kleiningersheim, befinden sich die Naturschutzgebiete ,Oberes Tal*
und ,Unteres Tal Haldenrain®, die gleichzeitig Teil des FFH-Gebiets 7021-342 ,Nordliches
Neckarbecken® sind. Wesentliche Bestandteile im Untersuchungsgebiet bilden die Baggerseen
und Sukzessionsflachen in der Neckaraue. Sie entstanden im Rahmen des Kiesabbaus, der bis
Anfang der 1970er Jahre hier erfolgte. In die so entstandenen Baggerseen wurde Klarschlamm
aufgespult und Abfallmaterial der Linoleumwerke Bietigheim eingebracht, die mit einer
Mineralbodenschicht abgedeckt wurden. Drei der ehemaligen Baggerseen wurden erhalten.
Wahrend die beiden ndrdlichen Baggerseen im Zuge der natlrlichen Sukzession von weitgehend
geschlossenen Gehdlzflachen umgeben sind, wird der stidliche See in weiten Teilen von einem
Rohrichtgurtel eingefasst und durch regelméaflige RickschnittmaRnahmen offen gehalten. Die
drei ehemaligen Baggerseen stellen auf Grund ihrer unterschiedlichen Grof3e, Tiefe, Ausformung,
Bewuchs und Beschattung einen Biotopkomplex mit einem hohen Strukturreichtum dar. Neben
Amphibienarten wie Laubfrosch und Gelbbauchunke kommen zahlreiche, hier britende
Wasservogel vor. Das Gebiet hat zudem Bedeutung fiir Zugvoégel und Vogelarten, die als
Wintergaste verweilen (REINHART W. 2002).

Der Managementplan zum FFH-Gebiet, das im Gewann Oberes Tal auch Wiesenflachen
umfasst, die an das NSG ,Oberes Tal“ angrenzen, weist einige wenige Wiesen als FFH-
Lebensraumtyp (LRT) ,Magere Flachland Mahwiesen“ aus. Hinzu kommen Wiesen, die als
Entwicklungsflachen fur diesen LRT eingestuft wurden. Im FFH-Gebiet konnte auch der Grol3e
Feuerfalter nachgewiesen werden. Auf Flachen, die der natlrlichen Sukzession Uberlassen
wurden und sich zunehmend zu einem geschlossenen Waldbestand entwickelten, hat sich
teilweise der LRT ,Auwalder mit Erle, Esche, Weide" herausgebildet (RP STUTTGART 2015).

Zwischen der Gemarkungsgrenze zu Freiberg a. N. und der Neckarbriicke sowie zwischen
GroRingersheim und Pleidelsheim umfasst die Gemarkung Ingersheim Abschnitte des
Altneckars. Dieser ist Teil des Naturschutzgebiets ,Altheckar®, das gleichzeitig Teil des FFH-
Gebiets ,Nordliches Neckarbecken“ und des Vogelschutzgebiets ,Pleidelsheimer Wiesental mit
Altneckar” ist. Der Altneckar stellt eine der letzten naturnahen Teilstrecken des Neckars im
Regierungsprasidium Stuttgart dar. An seinem Ufer hat sich an einigen Abschnitten der LRT
LJAuwalder mit Erle, Esche, Weide® entwickelt. Der Altnecker steht im raumlich-funktionalem
Zusammenhang mit dem Pleidelsheimer Wiesental, das zwischen Altnecker und Neckar auf
Pleidelsheimer Gemarkung liegt und ebenfalls als Naturschutzgebiet ausgewiesen ist. Beide
Naturschutz- bzw. Teilflachen des Natura 2000-Gebiets stellen einen wichtigen Uberwinterungs-
und Rastplatz flir Zugvogelarten dar. Dariiber hinaus ist das Vorkommen von Gelbbauchunke
und Ringelnatter ebenso dokumentiert wie von zahlreichen Wasservogelarten. Die Ufergehdlze
sind zudem voraussichtlich Teillebensrdume von Arten der Streuobstwiesen und des
Halboffenlandes wie Halsbandschnapper, Grauspecht oder Neunttter (RP STUTTGART 2015,
REINHART W. 2002).

Auf der Gemarkung der Gemeinde Ingersheim finden sich zahlreiche gesetzlich geschitzte
Biotope. Hervorzuheben sind dabei vor allem die Trockenmauergebiete in den Terrassen-
Steillagen entlang des Neckartalhangs. Insbesondere zwischen Grof3- und Kleiningersheim
werden diese Flachen nach wie vor traditionell als Weinbauflachen genutzt. Entlang des
Neckarufers sowie der kleineren Gewadasserlaufe haben sich gewdasserbegleitende Gehoblze
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entwickelt, die teils als Feldgeholze, teils als Uferweidengebische oder Weichholzauwald
ausgebildet sind. Auch die naturnah ausgebildeten Gewasserlaufe, vor allem in der Steillage
sowie die Biotopkomplexe in den ehemaligen kleinen Steinbriichen in den Neckartalh&ngen
stellen gesetzlich geschuitzte Biotope dar. Ebenso Réhrichte wie z. B. im NSG ,Oberes Tal“ oder
die Feuchtvegetation im NSG ,Unteres Tal/Haldenrain“. Uber die gesamte Gemarkung verteilt
finden sich dartber hinaus Feldhecken und Feldgehoélze, die auf Grund ihrer
Artenzusammensetzung und GroRRe als gesetzlich geschiitztes Biotop erfasst wurden (LUBW
2018).

In den Steillagen wurden eine Reihe flachiger Naturdenkmale ausgewiesen. Dabei handelt es
sich Uberwiegend um Geholzflachen in ehemaligen Steinbriichen oder entlang von
Gewasserlaufen. Hinzu kommen einige als Naturdenkmal ausgewiesene Einzelbdume. Im
Untersuchungsgebiet handelt es sich dabei vor allem um alte Mostbirnen (LUBW 2018).

4 Naturschutzfachliche Bewertung und Entwicklungsziele

Die naturschutzfachliche Bewertung der Bestandsituation sowie die Entwicklungsziele der
Biotopvernetzungskonzeption basieren auf den Lebensraumansprichen der fur den Raum
ausgewahlten Zielarten.

Die Auswahl der Zielarten erfolgte auf Grundlage der Gelandeerfassungen sowie der Auswertung
von Informationen und Daten (vgl. Kapitel 2.2). Die Kriterien fur die Auswahl orientieren sich dabei
an den von ALTMOOS erarbeiteten Funktionen und Kriterien fir Zielartenkonzepte.

Hiernach haben Zielarten die Funktion

. den Zielsetzungen des Naturschutzes zu dienen,

° eine nachvollziehbare Ableitung von Schutzmalinahmen zu ermdglichen,

. eine Kontrolle der Zielerreichung und der eingesetzten Mittel zu ermdéglichen,

. Uber einen klaren Raumbezug einen Mitnahmeeffekt fiir weitere Arten der gleichen

Lebensgemeinschaft zu generieren.

Die Gesamtheit der ausgewahlten Zielarten sollte dabei gleichzeitig Uberschaubar sein und mit
ihren Lebensraumanspriichen moglichst viele Arten bzw. Lebensgemeinschaften reprasentieren.

Daraus abgeleitet wurden Zielarten ausgewahlt die

. heimisch und fir das Untersuchungsgebiet typisch sind bzw. flr wichtige
Habitatstrukturen der Gemeinde Ingersheim eine zielorientierte Indikatorart des ZAK (vgl.
Kapitel 2.2.4) darstellen,

. aktuell im Untersuchungsgebiet vorkommen oder es mit hoher Wahrscheinlichkeit wieder
besiedeln kénnen,
o selten oder gefahrdet sind bzw. fir die eine Schutzverantwortung besteht,

Lebensraumanspriiche mit komplexen Raumansprichen erfullen, so dass eine
Mitnahmewirkung flr mdglichst viele Arten gegeben ist,

. durch eine gezielte Veranderung ihrer Lebensraume geférdert werden kénnen und so eine
Indikatorfunktion ibernehmen kénnen,
. methodisch gut erfasst werden kénnen.

Bei der Auswahl der Arten wurde zudem darauf geachtet, dass sowohl Arten mit einem hohen
Raumanspruch als auch Arten mit geringer Mobilitat betrachtet werden.

Vor diesem Hintergrund wurden Arten der Tiergruppe Vogel, Amphibien und Reptilien

ausgewahlt, die reprasentativ fir den Biotopverbund mittlerer, trockener, feuchter und
ackerbaulich geprégter Standorte stehen.
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Mit Blick auf die Anspriiche der Zielarten wurden die erfassten Habitate und Biotope hinsichtlich

ihrer derzeitigen Funktion und Bedeutung eingestuft. Unterschieden werden dabei:

o Kerngebiete
Gebiete mit guter Lebensraum- und Vernetzungsqualitat, in denen die derzeitige
Ausstattung in erster Linie erhalten und optimiert werden soll um das Vorkommen der
Zielarten langfristig zu sichern

o Entwicklungsgebiete
Gebiete mit gutem Entwicklungspotenzial um eine Funktion als Kernraum zu entwickeln
und das Vorkommen der Zielarten zu fordern.

o Defizitgebiete und Vernetzungszonen
Gebiete mit geringer Lebensraumqualitéat oder stark gestorter Vernetzung, in denen das
Vorkommen der Zielarten oder eine Durchwanderbarkeit derzeit nur eingeschrankt
maoglich ist.

4.1 Mittlere Standorte

4.1.1 Zielarten

Artenauswabhl

Die Streuobstflachen im Untersuchungsgebiet kdnnen aufgrund ihrer Art- und Habitatausstattung
differenziert werden. Auf Grund der Ergebnisse der Vogelerfassung in den Streuobstgebieten
sowie der Biotoptypenerfassung wurden zum einen Kern- und Entwicklungsgebiete sowie
Vernetzungszonen abgegrenzt, zum anderen eine Einteilung der Streuobstgebiete entsprechend
ihrer grundlegenden Ausstattung und Lage in die Kategorie A und B vorgenommen.

Kategorie A
Auf der Gemarkung bestehen zwei zusammenhangende, relativ groRe Streuobstbereiche mit

einem reichen Angebot an hohlenreichen Tot- und Altholzbestanden und geeigneten
Nahrungsflachen in Form von z.T. artenreichen Mahwiesen in Waldndhe. Aufgrund der
Groliflachigkeit, weniger querender und befestigter Wege und des randlichen Verlaufs stark
frequentierter Spazierwege, kommt es kaum zu Stdérungen von Brutplatzen. Hier konnten im
Wesentlichen seltene, stérungsempfindlichere Arten nachgewiesen werden.

Als Zielarten fir diese besonders wertgebenden Streuobstbereiche wurden daher die
nachfolgenden Arten ausgewabhilt.

¢ Grauspecht,

e Halsbandschnapper und

e Wendehals.

Jene Arten gelten als wertgebende Arten flr Streuobstflachen, d.h. sie sind selten, endemisch,
gefdhrdet und/oder streng geschiitzt. Sie stehen zudem als Zielart fir strukturreiche und
stérungsarme Streuobstgebiete. Baden-Wirttemberg hat zudem die Verantwortung fir das
Vorkommen des Halsbandschnappers, da 50 % des Vorkommens der Art in Deutschland hier
leben.

Kategorie B
In dieser Kategorie werden zum einen grof3ere, zusammenhange Streuobstbereiche gefasst, die

jedoch nur stellenweise ein hohes Angebot an Tot- und Altholz bieten und/oder einen héheren
Anteil intensiver genutzter und damit artenarmerer Mahwiesen aufweisen.
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Zum anderen fallen relativ grof3e Streuobstflachen in Siedlungsnahe in diese Kategorie. Jene
besitzen einen hohen Anteil an héhlenreichem Tot- und Altholz sowie geeignete Nahrungsflachen
in Form von z.T. artenreichen Mahwiesen mit hoher Nahrungsverflugbarkeit. Diese Flachen
unterliegen allerdings einer starkeren anthropogenen Stdrung, wie bspw. einem hohen
Verkehrsaufkommen querender Stralen, der unmittelbaren Siedlungsndhe oder dem
Betriebslarm von Produktions- und Industriebetrieben.

Als Zielarten fur diese Flachen wurden die nachfolgenden Arten ausgewahit:
o Grinspecht,
e Gartenrotschwanz

Die Arten sind typische Vertreter von Streuobstwiesen guter Habitatausstattung, die jedoch
stdrungstoleranter und weiterverbreitet sind als die Arten der Kategorie A.

Der Steinkauz wurde nicht als Zielart ausgewahlt, obwohl die Art auf der Gemarkung Ingersheim
einen erfreulich guten Erhaltungszustand aufweist. Dies ist maf3geblich der langjahrigen Arbeit
der Steinkauinitiative um Hr. Keil zu verdanken, die auch auf der Gemarkung Ingersheim
zahlreiche Steinkauzhohlen installiert hat. Die Bestandszahlen erlauben zudem die Vermutung,
dass ausreichend Nahrung fur die Art vorhanden ist, da sie auch Steinkauzhdéhlen in kleinen, eher
isoliert liegenden Streuobstinseln in den ackerbaulich gepragten Hochflachen besiedelt. Die Art
ist auf Grund der Stitzungsmafinahmen jedoch kein sicherer Indikator mehr fur die Qualitat der
Habitatstruktur der Streuobstbesténde, auch wenn davon ausgegangen werden kann, dass ohne
die kunstlichen Nisthilfen die Bestande der Art deutlich reduziert wéaren.

Zu berucksichtigen ist auerdem, dass auch Arten mit einem geringeren Aktionsradius als
Zielarten der Tiergruppe Vogel beachtet werden miissen, um den Grad der Vernetzung im Sinne
der Durchwanderbarkeit von Landschaftsausschnitten auch fur diese Arten der 6kologischen
Gilde zu gewahrleisten. Um diesem Aspekt gerecht zu werden, eignet sich die Zauneidechse als
eine Art, die grundsatzlich sowohl Lebensraume mittlerer Standorte im Sinne von
Streuobstgebieten als auch ausreichend dimensionierte, strukturreiche Saumstrukturen
besiedelt. Als Zielart trockener Lebensraume (vgl. Kapitel 4.3) bildet sie an dieser Stelle zudem
die Verzahnung und Uberlagerung von Lebensraumen unterschiedlicher Standortauspragung ab.
Bei den Entwicklungszielen und MafRnahmen wird die Art daher im Weiteren auch im
Biotopverbund mittlerer Standorte beriicksichtigt.

Habitatanspriiche

Kategorie A )
Der Grauspecht bevorzugt tote oder ausgefaulte Stdmme und Aste, um seine Bruthdhlen

anzulegen. Wichtig sind ein hoher Anteil an Grenzlinien und Kleinstrukturen sowie ein hoher
Totholzanteil, was sich auch in der Erndhrungsweise der Art widerspiegelt. Der Grauspecht
ernahrt sich bevorzugt von Ameisen und sucht auch in Totholz oder Obst nach Gliedertieren.

Der Halsbandschnépper ist stark vom Hohlenangebot abhangig. Daher zahlen insbesondere
struktur- und altholzreiche Streuobstwiesen zu seinem potenziellen Lebensraum. Das
ausreichende Angebot an Brutplatzen ist ausschlaggebend fir eine Besiedlung des
Halsbandschnappers, der erst mit der Brut beginnt, wenn ein Grof3teil vorhandener Bruthdhlen
bereits von frih mit der Brut beginnenden Héhlenbritern besetzt sind. Die Art bendtigt ein
vielseitiges Nahrungsangebot an Insekten wie Schmetterlingsraupen und andere Larven, um die
Jungen rasch aufzuziehen. Dies ist besonders wichtig, da der Halsbandschnapper als Zugvogel
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im tropischen Afrika Gberwintert und erst ab Mai in Deutschland mit der Brut beginnt. (HOLZINGER
1997)

Der Wendehals benétigt wie auch die anderen beiden Arten hohlenreiche, alte Baume als
Brutplatz. Die Nahrungssuche findet auf sonnigen Lichtungen, an Waldréandern, auf Extensiv-
grinland und strukturreichen Streuobstwiesen mit Kleinstrukturen wie Stubben und Totholz statt,
wo der Wendehals Ameisen und andere Gliedertiere frisst. (HOLZINGER 2001)

Kategorie B
Der Grinspecht besiedelt gegliederte, halboffene Landschaften. In grolieren Waldgebieten

kommt er daher besonders in den Randbereichen und groferen, lichten Bereichen vor. Der
Griunspecht ist allerdings auch in vom Menschen genutzten Lebensraumen, wie Parkland-
schaften, Garten, Feldgehdlzen und Streuobstbestanden zu finden, die er auch zur Nahrungs-
suche nutzt (HOLZINGER 2001).

Der Gartenrotschwanz besiedelt neben lichten Altholzbestédnden wie Streuobstwiesen vor allem
anthropogen gepragte Landschaften wie Garten, Parks, Friedhdéfe und extensiv genutztes
Grinland mit Feldgehédlzen und Heckenbestand. Es treten zudem hohe Dichten in alten
Weidenauwaldern auf. Generell ist festzuhalten, dass der Gartenrotschwanz alte Baumbesténde
bevorzugt (HOLZINGER 1999, SUDBECK et al. 2005).

4.1.2 Naturschutzfachliche Bewertung

Die zusammenhangenden, grof3flachigen Streuobstwiesenareale der Kategorie A weisen ein
reiches Angebot an hohlenreichen Tot- und Altholzbestanden und geeigneten Nahrungsflachen
in Form von z.T. artenreichen Mahwiesen mit hoher Nahrungsverflgbarkeit auf. Hinzu kommt die
Waldndhe. Aufgrund der Grof¥flachigkeit und der etwas abseitigen Lage zu den stark
frequentierten Spazierwegen kommt es kaum zu Stérungen von Brutplatzen. Zudem ist das
Angebot an Nisthéhlen in den grof3en Streuobstbereichen hoch.

Diese grof3flachigen Streuobstgebiete der Kategorie A sind auf Grund ihrer Struktur von
herausragender Bedeutung fir die Zielarten. Sie befinden sich nérdlich von Kleiningersheim im
Gewann ,Kallenberg“ sowie westlich von Grof3ingersheim im Gewann ,Oberes Rot".

Das Siegental stellt ein drittes Streuobstgebiet dar, das auf Grund seiner Ausstattung und GrolR3e
grundsatzlich gute Bedingungen fir den Wendehals und den Halsbandschnapper bietet, derzeit
jedoch scheinbar nicht von den Arten besiedelt wird. Dies kann u.a. an der Lage zwischen GroR3-
und Kleiningersheim und der damit einhergehenden starkeren Frequentierung sowie dem
geringen Anteil magerer, artenreicher Wiesen liegen.

Zudem bilden sich im Gewann ,Forsteck® mit Anschluss an das Waldgebiet Forst westlich von
Grol3ingersheim sowie im Gewann ,Brandholz® mit Anschluss an das Waldgebiet Brandholz
sudlich von GroRingersheim zwei Bereiche ab, die auf Grund der Kombination von
Streuobstwiesen, Waldnahe und relativer Stérungsarmut als Entwicklungsgebiet fur die Zielarten
der Kategorie A eingestuft werden.

Daruber hinaus wurden vier relativ kompakte Streuobstflachen mit guter Habitatausstattung als
Kerngebiete abgegrenzt, die auf Grund ihrer Lage am Ortsrand oder an der L1113 jedoch ein
eingeschranktes Besiedelungspotenzial fur stérungsempfindlichere Arten aufweisen und daher
der Kategorie B zugeordnet werden.
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Hinzu kommen mehrere Entwicklungsgebiete der Kategorie B. Diese umfassen Grinlandareale
in der Neckaraue mit oft intensiverer Griinlandnutzung und nur noch vereinzelten und eher
verinselten Streuobstvorkommen sowie kleinflachige Streuobstbestande auf der Hochflache.

Vereinzelte Streuobstwiesen in den grof3flachig zusammenhangenden Ackergebieten wie z.B. im
Gewann ,Zaun“ wurden nicht in den Biotopverbund mittlerer Standorte aufgenommen. Diese
stellen zwar Trittsteinbiotope fir Streuobstbewohner aus der Tiergruppe der Vogel dar. Bei der
besseren Vernetzung dieser Flachen mit den Streuobstarealen um Grof3- und Kleiningersheim
ergibt sich jedoch ein potenzieller Zielkonflikt zwischen den Anspriichen der Arten mittlerer
Standorte mit denen der Offenlandbriter.

In der Neckaraue finden sich Abschnitte zwischen den Kern- und Entwicklungsgebieten, in denen
keine Streuobstbestéande vorkommen. Zudem werden mehr Grinlandflachen intensiver
bewirtschaftet. Diese werden als Vernetzungszonen zwischen den Streuobstgebieten
eingeordnet, in denen in erster Linie die Durchwanderbarkeit der Flachen fir weniger mobile
Arten (s.u.) gewahrleistet bzw. verbessert werden soll, um die Vernetzung der Kern- und
Entwicklungsgebiete auch fir diese Arten zu gewahrleisten.

Fur die Zielarten der Lebensraume mittlerer Standorte ergeben sich derzeit keine Isolations-
effekte. Die Kern- und Entwicklungsgebiete mittlerer Standorte weisen Gréf3en auf, die ein
stabiles Vorkommen der Zielarten ermdglichen und alle Teillebensraume abbilden. Zwischen dem
Waldgebiet ,Bietigheimer Forst® im Westen und dem Waldgebiet ,Salen“ im Norden besteht eine
durch Streuobstwiesen gepragte Zone, die eine ausreichende Durchwanderbarkeit erlaubt. Dies
gilt grundsatzlich auch fur die Neckaraue. Allerdings sind die Streuobstbestande in der Aue
kleinflachiger, weniger kompakt und weiter verstreut.

Fur weniger mobile Arten wie die Zauneidechse ergeben sich vor allem durch die Landesstral3en
Barrieren. Auf Grund der Gré3e der dazwischenliegenden, streuobstgepragten Zonen und ihrer
Verbindung mit Garten, Waldrandern und breiteren Sdumen entlang von StraRen, Graben und
Weinbergen sind jedoch jeweils alle Teillebensrdume vorhanden, so dass von einem stabilen
Vorkommen der Art auszugehen ist. Isolationseffekte scheinen derzeit nur fir die kleinflachigen
Streuobstinseln in den Ackergebieten vorhanden zu sein (s.0.).

4.1.3 Entwicklungsziele

Kern- und Entwicklungsgebiete

Fur die Stabilisierung und Optimierung der Brutvorkommen der Zielarten sind eine Sicherung der
Nahrungsgrundlage (Ameisen und Insekten) und ein ausreichendes Angebot an natlrlichen
Bruthéhlen notwendig. Zur Sicherung bzw. Verbesserung der Nahrungsgrundlage braucht es
eine extensive Grunlandbewirtschaftung insbesondere in den Streuobstwiesen. Um das Angebot
an Hohlen zu sichern, sollte Alt- und Totholz in den Streuobstwiesen belassen werden.

Grundlegendes Entwicklungsziel in den Kern- und Entwicklungsgebieten in beiden Kategorien ist
daher der Erhalt bzw. die Férderung der Streuobstbestande sowie der extensiven Wiesen- und
Weidebewirtschaftung:

. Erhalt der zusammenhangenden Streuobstwiesen mit einer typischen Mischung an
hochstammigen Obst- und Nusssorten und einer ausgewogenen Altersstruktur der
Bestande

. Auffiillen von Licken im Streuobstbestand durch Nachpflanzung von hochstammigen
Obstgehdlzen

o Erganzung durch Neupflanzungen mit Anschluss an bestehende Streuobstwiesen.
Pflanzung in einem weiten Pflanzraster
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o Erhalt von héhlenreichem Alt- und Totholz in Streuobstwiesen und Férderung von
stehendem Totholz
o Erhalt von artenreichen Wiesen, Weiden und Sdumen

Fur die Kern- und Entwicklungsgebiete der Kategorie A gilt zudem:
o Reduktion von Storung durch Freizeitnutzungen bzw. Erhalt der stérungsarmen Areale

Ackerflachen in Kern- und Entwicklungsgebieten:

o Entwicklung von Sdumen und Rainen entlang von Wegen, Ackerrdndern und Graben

o Erganzung der Streuobstwiesen durch die (temporare) Anlage von Brachen, Einsaat von
Blihmischungen u.a. auf Ackerflachen, insbesondere auf an Streuobstwiesen
angrenzenden Flachen

o Fur die langfristige Forderung von Streuobstbewohnern ist die Erhéhung des Streuobst-
anteils in den Entwicklungsgebieten sinnvoll. Diese sollen vorrangig auf vorhandenen
Wiesen angelegt werden. Die Umnutzung von Ackern in Griinland wird nicht als Ziel
angestrebt. Bei einer Aufgabe von Ackernutzung ist eine Nachnutzung der Flachen als
extensiv bewirtschaftete Streuobstwiesen jedoch im Sinne des Biotopverbundes mittlerer
Standorte.

o Die Aufpflanzung mit Streuobst ist in Grenzlagen zum Biotopverbund ackerbaulich
gepragter Standorte auf eine mogliche Kulissenwirkung hin zu prifen.

Vernetzungszone:
o Entwicklung von artenreichen Weg-, Ufer- und Wiesensaumen mit geringerer
Méahhéaufigkeit und ohne stickstoffbetonte Diingung.

4.2 Ackerbaulich gepragte Standorte

4.2.1 Zielarten

Artenauswahl

Auf Grund der Erfassungsergebnisse der Vogelerfassung in den ackerbaulich gepragten
Standorten wurden die beiden bodenbritenden Vogelarten Feldleche und Rebhuhn als Zielarten
ausgewahlt. Diese wurden als Brutvdgel im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Durch die
Habitatanspriche der Arten, fungieren die beiden Arten als Zielarten fir die Sicherung und
Entwicklung ausreichend strukturreicher Ackergebiete, die auch anderen typischen Arten dieser
Lebensraume Nahrungs-, Fortpflanzungs- und Rickzugsraume bieten.

Wie auch im Biotopverbund mittlerer Standorte gilt es, Arten mit einem geringeren Aktionsradius
als die ausgewahlten Vogelarten zu berticksichtigen. Um diesem Aspekt gerecht zu werden,
eignet sich die Zauneidechse als Art, die auch ausreichend dimensionierte, strukturreiche
Saumstrukturen besiedelt. Als Zielart trockener Lebensraume (vgl. Kapitel 4.3) bildet sie an dieser
Stelle zudem die Verzahnung und Uberlagerung von Lebensraumen unterschiedlicher
Standortauspragung ab. Bei den Entwicklungszielen und Mal3nahmen wird die Art daher im
Weiteren auch im Biotopverbund ackerbaulich gepragter Standorte bericksichtigt.

Habitatanspriiche

Das Rebhuhn besiedelt offene Lebensraume. In Mitteleuropa werden hauptséachlich
Sekundarbiotope in Agrarlandschaften besiedelt, wie strukturreiche Ackerbaugebiete mit
unterschiedlicher Anbau- und Nutzungsvielfalt. Zudem bendtigt die Art Deckung bietende
Strukturen wie Ackerbrachen, Gras-/Krautsaume oder luckige Hecken, die in die
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landwirtschaftlich genutzten Flachen integriert sind und nicht an stark frequentierten Wegen
liegen. Innerhalb intensiv genutzter landwirtschaftlicher Gebiete gehdren Acker- und
Grunlandbrachen zu den wichtigsten Neststandorten des Rebhuhns (BORNER 2007, SUDBECK et
al. 2005).

Die FEeldlerche ist ein urspringlicher Steppenbewohner, die in der heutigen Kulturlandschaft
Mitteleuropas hauptsachlich offene Landschaften wie Griinland- und Ackergebiete besiedelt. Eine
niedrige Gras-/Krautvegetation mit Bodendeckung begtinstigt zudem ein Vorkommen der Art.
Bevorzugte Neststandorte der Feldlerche stellen abwechslungsreiche Feldfluren bevorzugt mit
Wintergetreide, Luzerne oder Rotklee dar. Fiur die Anlage einer Zweitbrut wird auch
Sommergetreide genutzt (HOLZINGER 1999, SUDBECK et al. 2005).

4.2.2 Naturschutzfachliche Bewertung

Da die Habitatanspriiche der beiden Arten hinsichtlich der Ausstattung mit Gehdlzen nicht
identisch sind, wurden in den ackerbaulich gepragten Standorten Zonen mit Besiedelungs-
potenzial fur die Feldlerche abgegrenzt, in denen die artspezifischen Meidereaktionenn der
Feldleche bei MalRBhahmen besonders beachtet werden sollen. Diese Abgrenzung beriicksichtigt
in erster Linie die von der Art tblicherweise eingehaltenen Abstédnde zu geschlossenen vertikalen
Strukturen wie Waldréandern.

Innerhalb dieser Zonen zeigen die Erfassungsergebnisse unterschiedliche Besiedelungsdichten
der Feldlerche, die nicht durch die Grof3e von Bewirtschaftungseinheiten oder die Verteilung der
angebauten Kulturen zu erklaren sind. Ausschlaggebend sind vermutlich grundlegende
Rahmenbedingungen wie z.B. Topographie und der Grad der randlichen Einfassung. Daher
erfolgt auch hier eine Einteilung der Flachen in die Kategorien A und B.

Einige ackerbaulich gepragte Bereiche werden von Siedlungen, Streuobstbestédnden und Garten
eingefasst und sind in ihrer Ausdehnung zu eng, um von der Feldlerche als Brutrevier
angenommen zu werden. Fir diese in der Kategorie C zusammengefassten Areale ist allein das
Rebhuhn die Zielart.

Das bereits im Artenschutzprogramm Offenlandbriter des Landkreis Ludwigsburg aus dem Jahr
2000/2001 dargestellte Areal mit Bedeutung fiir Offenlandbrtiter westlich von Kleiningersheim hat
sich durch die Erfassungen bestatigt. Es handelt sich um ein Gebiet mit besonders guten
Voraussetzungen auf Grund der Kuppenlage, der offenen Ackerflur und dem Vorkommen von
kleineren Bewirtschaftungseinheiten. Nach wie vor weisen die Flachen vor allem fur die
Feldlerche eine hohe Attraktivitat auf (Kategorie A). Das Areal westlich der Landesstral3e nach
Besigheim ist vermutlich auf Grund der engeren Gesamtsituation weniger dicht besiedelt und
wurde daher in die Kategorie B eingestulft.

Sudwestlich von GroRBingersheim befindet sich ein zweites Areal, dass auf Grund seiner
Rahmenbedingungen anscheinend eine hohe Attraktivitdt fur die Feldlerche besitzt und zur
Kategorie A gezahlt wird. Demgegentber nimmt die Besiedelungsdichte dstlich der Landesstral3e
nach Freiberg a.N. ab, auch hier ist die engere Gesamtsituation vermutlich der Grund.

In Zukunft wird jenes Gebiet allerdings bei Umsetzung des geplanten Gewerbegebietes
,Bietigheimer Weg Sid“ und dem damit verbundenen Verlust an Lebensraum sowie durch
zunehmende anthropogene Storung fir die Feldlerche und das Rebhuhn an Attraktivitat verlieren.

Das Rebhuhn konnte im Jahr 2018 zwar nicht mehr erfasst werden. Sein Vorkommen ist jedoch
sowohl durch die Erfassung im Jahr 2016 im Stden von Grof3ingersheim belegt als auch durch
die Beobachtungen der Landwirte und Jagdpéachter, die im Frihjahr 2019 das Rebhuhn westlich
und sddlich von Kleiningersheim wieder beobachten konnten. Die Bestande sind jedoch im
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Vergleich zu friheren Jahrzehnten gering. Als Hauptursache fiir den Rickgang der Art gilt
allgemein der Lebensraumverlust in der Feldflur, u.a. durch die Vergrof3erung der Schlagflachen
und den Wegfall von Brachflachen und deckungs- und nahrungsreichen Randlinienstrukturen der
verstarkte Anbau von Mais sowie die Erweiterung von Siedlungsflachen und der Stral3enbau.

Insgesamt ist das Vorkommen der Feldlerche als stabil, das des Rebhuhns jedoch als schwach
einzustufen. Die Gebiete wurden daher in der Summe als Entwicklungsgebiete eingestuft.

4.2.3 Entwicklungsziele

Grundlegende Entwicklungsziel sind die

e Verbesserung des Nahrungsangebots wéhrend der Jungenaufzucht durch Férderung der
Insektenfauna

¢ Erhdhung des Anteils moéglichst breiter Bluhbrachen, Feldraine, Weg- und Grabensdume
u.a. flachiger und linearer Bluh-, Brut- und Rickzugsflachen.

e Erhalt und Forderung moglichst ungestorter Brutareale, Reduktion von Stérungen durch
Freizeitnutzungen

e Erhalt der Graswege mit begleitenden Wegsaumen und Entwicklung zu artenreichen,
dauerhaften Saumstrukturen, Reduktion der Attraktivitat als Spazierweg

Kategorie C
e Aulerhalb der zentralen Brutareale der Feldlerche kénnen vermehrt auch (niedrige)
Hecken oder vergleichbare, hoherwiichsige Strukturen angelegt werden.

4.3 Trockene Standorte

4.3.1 Zielarten

Artenauswahl

Die Auswahl der Zielarten erfolgte auf Basis der Biotoptypenerfassung, den Informationen der
Arbeitskreisteilnehmer sowie der Auswertung des Zielartenkonzepts Baden-Wirttemberg. Fir die
Gemeinde pragende und typische Lebensraume trockener Standorte stellen die offenen
Steillage-Terrassen dar. Dartber hinaus finden sich aber auch magig trockene, artenreiche
Saume entlang von Wegen, Stralen und Gehdlzen, die als Bestandteile des Biotopverbunds
trockener Lebensraume wirksam sind.

Als Zielarten flr den Biotopverbund trockener Standorte wurden die nachfolgenden Arten
ausgewahlt:

. Mauereidechse,
. Zauneidechse.

Habitatanspriiche

Das Habitatspektrum der Zauneidechse ist vielféltig, zeigt aber einen deutlichen Schwerpunkt in
trocken-warmen Lebensrdumen. Die haufigsten Habitate sind extensiv genutztes, trockenes
Griunland, Ruderalflachen und Brachen. Aul3erdem findet man sie haufig an Béschungen und im
Bereich von Trockenmauern oder Steinhaufen, besonders in Rebgebieten. Auch Garten werden
besiedelt. Wichtige Elemente sind neben einer voll besonnten, dichten bis lickigen
Vegetationsschicht einige vegetationslose Partien mit Offenbodenbereichen, Steinen oder toten
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Astteilen, die Uber die Vegetation hinausragen und morgens bzw. abends als Sonnenplatze
dienen. Hohl aufliegende Steine, liegendes Totholz, Rindensticke, unbewohnte
Kleinsdugerbauten oder selbst gegrabene Hohlen werden als Tagesversteck genutzt. Schutz vor
direkter Verfolgung bieten zudem héherwiichsige Kraut- oder Grasbestande, einzelne Geblsche,
Feldhecken oder dichte Waldsaume und -méntel (BLAB ET AL. 1991, BLANKE 2004).

Die Mauereidechse bevorzugt Uberwiegend trockenwarme Standorte, die sonnenbeschienen
sind und einen hohen Anteil an felsig-steinigen Habitatelemente beinhalten. lhre Haupt-
verbreitung beschrankt sich heute auf anthropogen Uberpragte Lebensraume wie z. B. altes
Mauerwerk, Bahndamme, Steinbriiche, Kiesgruben, Weinberge und Uferpflasterungen. Aufgrund
dessen gilt die Mauereidechse als eine Charakterart der Weinberge (LAUFER ET AL. 2007). Bei
steinigen Substratelementen spielt die Gesteinsart jedoch eine untergeordnete Rolle, relevant ist
eine offene Exposition (SCHULTE 2008). Als anthropogene Sonderstruktur werden besonders
Gabionen besiedelt (BLANKE UND SCHULTE 2016, SCHULTE UND REINER 2014). Weitere essentielle
Strukturen fir die thermophile Art bestehen aus einer bevorzugten Sidexposition des
Lebensraums und einem Mosaik aus bewachsenen und unbewachsenen Flachen (SCHULTE
2008).

4.3.2 Naturschutzfachliche Bewertung

Die mit Reben bestandenen oder ungenutzten, aber regelmafig gemahten Steillagen-Terrassen
mit ihren Trockenmauern sowie strukturreiche Garten mit vereinzeltem Gehdlzbestand in der
Steillage stellen die Kernflachen des Biotopverbundes trockener Standorte dar. Hinzu kommen
Weinberge mit einzelnen Trockenmauerabschnitten. Die Flachen bieten eine gute Ausstattung
an allen Habitatelementen, die von den Zielarten in ihrem Lebensraum bendtigt werden. Diese
terrassierten Flachen sind als Trockenmauergebiete i.d.R. bereits als gesetzlich geschitztes
Biotop erfasst.

Die Gebiete nordlich und sidlich von Grof3ingersheim stellen jeweils zusammenhangende
Biotopkomplexe dar, die ein dauerhaftes Vorkommen der beiden Zielarten gewahrleisten und
einen Austausch der hier vorkommenden Teilpopulationen ermdglichen. Zudem ist davon
auszugehen, dass die Zielarten, insbesondere die Zauneidechse auch angrenzende Garten,
Bdschungen, Wiesen und Gehdlzsdume besiedelt.

Weinbergsflachen ohne Trockenmauerstrukturen bieten den Zielarten deutlich weniger
Strukturelemente  wie  Grenzlinien, Sonnenplatze, Eiablageplatze, Nahrungshabitate,
Versteckstrukturen und Uberwinterungsquartiere auf kleinstem Raum (geringere Biotop-
komplexitat). Dennoch sind die Flachen von den Arten besiedelbar und abhangig von der Dichte
an Saumen, Graswegen, Geholz- und Altgrasinseln, Totholzstrukturen u.d. auch
durchwanderbar. Durch die raumliche Verknlpfung mit den Terrassen-Steillagen bieten die
Rebflachen daher ein gutes Entwicklungspotenzial und werden als Entwicklungsflachen
eingestuft.

Die L 1125 zwischen Pleidelsheim und Grof3ingersheim als eine wichtige Verbindungsstrecke
Uber den Neckar zur A81 sowie fur den lokalen Verkehr zwischen Ingersheim und Pleidelsheim
bzw. Bietigheim-Bissingen wird fir die Tiergruppe der Reptilien als Barriere eingestuft. Diese
trennt die Kernrdume trockener Lebensraume entlang der Steillagen nérdlich und sidlich von
GrofRdingersheim weitgehend. Dennoch ist eine Biotopvernetzung insbesondere entlang des
Neckarufers unterhalb der Briicke und den Géarten der Ortsrandlage am Neckarhang nicht
auszuschlieRen. Vor allem fiir Zauneidechsen ist hier eine Wanderbeziehungen entlang des
Ortsrandes realistisch.
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Die Entwicklungsziele der Biotopvernetzung zielen daher in erster Linie darauf ab, die Kernraume
sudlich und ndrdlich von GrolRingersheim zu sichern und zu starken und gleichzeitig die
Durchgangigkeit der Steillagen und der Neckaraue sowie zwischen Hochflache und Aue zu
verbessern.

4.3.3 Entwicklungsziele

Kerngebiete

Terrassen-Steillage, Trockenmauergebiete

e Erhalt der unverfugten Trockenmauern

e Erhalt bzw. Entwicklung einer hohen Grenzliniendichte in Form von artenreichen Saumen,
Altgrasbestanden, Totholz u.a.

e Ricknahme von jungen Sukzessionsstadien, um eine weitere Verbuschung von
Steillagenflachen zu vermeiden und um weiterhin insektenreiche und damit attraktive
Landlebensraume fur die Zielarten zu erhalten

¢ Anlage von artenreichen Staudenflachen und -sdumen trockenwarmer Standorte auf
Brachflachen, entlang von Wegen, in Géarten oder Randlagen von Rebfluren.

e Artenreiche Begrinung der Rebzeilen und Forderung typischer Geophyten im Weinberg

e Erhalt bzw. Entwicklung von strukturreichen Garten mit einem hohen Anteil typischer
Nutzgartenflachen und Obstgehdlzen oder naturnah angelegter Bereiche ohne flachige
Verbuschung

Entwicklungsgebiete

Weinberge ohne Trockenmauern

o  Entwicklung von Trittsteinbiotopen in Form von Flachen mit typischer
Weinbergsbegleitflora, z.B. am Kopf- bzw. Ful3 von Rebzeilen, an Wegrandern und in
Wegkurven oder im Bereich von Spitzzeilen

e Artenreiche Begrinung der Rebzeilen und Forderung typischer Geophyten im Weinberg

4.4 Feuchte Standorte

4.4.1 Zielarten

Artenauswabhl

Die Artenauswahl erfolgte auf Basis der im Rahmen im Jahr 2014-2015 erfassten Arten im
Rahmen der Landesweiten Artenkartierung (LUBW 2018B) der Tiergruppen Amphibien und
Reptilien sowie der Erhebungen zum Feuersalamander im Rahmen des Biotopvernetzungs-
konzepts.

Ein Vorkommen der nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzten Art Gelbbauchunke ist fir
das Gemeindegebiet von Ingersheim nur fur die Waldflachen Brandholz und Salen bekannt
(mindl. Auskunft Jagdpachter Hr. Nothacker). Im Bereich des Naturschutzgebiets ,Oberes Tal*
wurden zwar MalBnahmen fur die Art durchgefiihrt (Anlage von Tumpeln), allerdings sind diese
aktuell stark verkrautet und weisen nur suboptimale Habitatbedingungen fur die Art auf. Die
Anlage von offenen, weitgehend unkrautfreien Laichgewdassern im Offenland ist kurzfristig
madglich, allerdings kann dieser Zustand langfristig ohne regelmaRige PflegemalRnahmen nur
schwer beibehalten werden. So kann an verschiedenen Stellen im Gemeindegebiet beobachtet
werden, dass Teiche und Timpel schnell verlanden und zuwachsen.
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Der Schwerpunkt der Zielartenauswahl liegt daher auf den im Offenland nachgewiesenen bzw.
bekannten Arten die anhand ihrer Habitatanspriiche und der Charakteristik der Biotopstrukturen
feuchter Standorte in drei Gruppen eingeteilt werden (vgl. Tabelle 7). Die Wasserfroschgruppe
mit den Vertretern Kleiner Wasserfrosch, See- und Teichfrosch wird aufgrund von potenziellen
Hybridpopulationen hierbei zusammengefasst betrachtet. Zudem wird auch die Ringelnatter
aufgenommen, da das Hauptbeutespektrum dieser Reptilienart diverse Amphibienarten
darstellen und die Schlange somit im raumlich-funktionalen Zusammenhang zu Still- und
FlieBgewassern vorkommt.

Habitatanspriche

Die nachfolgende Ubersicht weist charakteristische Biotopstrukturen des Biotopverbundes
feuchter Lebensréaume Zielarten zu, die exemplarisch fur die jeweilige Biotopauspragung stehen.
Dabei ist der Toleranzbereich einiger Arten (z.B. Grasfrosch) an Gewasser- bzw.
Landlebensraum sehr variabel, so dass sie theoretisch in mehreren Artengruppen vorkommen
konnen. Die Ubersicht ist daher nicht als umfassende Beschreibung der Habitatanspriiche der
Arten zu verstehen. Den Arten kommt in erster Linie eine Funktion als Zielart zu, die reprasentativ
fur charakteristische Feuchtbiotope der Gemarkung Ingersheim und die ausreichende
Verzahnung von Gewasser- und der Landlebensraume stehen. Dabei liegt der Schwerpunkt der
Differenzierung auf den Gewasserlebensraumen.

Tabelle 7: Zielarten Biotopverbund feuchter Standorte
Artgruppe Zielarten Charakteristische Biotopstrukturen
Gruppe | Feuersalamander, | Gewasserlebensraum: Kuhle FlieRgewasser in der
Grasfrosch, Steillage mit Stillwasserbereichen (Sinterbecken und
Springfrosch Kolke) sowie kleiner Timpel und Regenwasserbecken in

den Steillagengarten und Steinbriichen.

Landlebensraum: Trockenmauern der Steillage und in
Steinbriichen mit ihren Ruderalfluren (insbesondere
Feuersalamander) sowie in den umliegenden Gehdlz- und
Wiesenbereichen.

Gruppe Il Berg- und Gewasserlebensraum: Tumpel, Weiher, Teiche und
Teichmolch, Graben mit dichterer Unterwasservegetation.
Erdkrote

Landlebensraum: Neben reinen Waldbereichen auch
halboffene  Landschaften mit gehdlzbestandenen
Griunlandbereichen

Gruppe 1l Wasserfrésche, Gewasserlebensraum: Reich strukturierte, besonnte
Laubfrosch, Stillgewasser mit teilweise offenen Uferrandbereichen als
Ringelnatter sonnenexponierte  Sitzwarten (Wasserfrésche) oder

Sonnenplatzen (Ringelnatter).

Landlebensraum: Bewohner von eher offenen
Biotopkomplexen mit einer Kombination aus feuchten
Wiesen, strukturreichen Hochstaudenfluren, Hecken und
sonstigen Gehdlzen, welche insbesondere fir den
Laubfrosch wichtig ist.
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4.4.2 Naturschutzfachliche Bewertung

Auf der Gemarkung Ingersheim finden sich unterschiedliche Gewassertypen, die einer vielfaltigen
Amphibienfauna Lebensraum bieten. Zentrale Elemente des Biotopverbundes sind neben den
grolien Stillgewassern im Naturschutzgebiet ,Unteres Tal/Haldenrain® die zahlreichen kleinen
Gewasserlaufe in den Steillagen und der Aue. Daneben bestehen eine Reihe kleinerer Timpel
und Quellen bzw. quellige Stellen, die im Rahmen der Biotoptypenkartierung vermutlich nicht alle
vollstandig erfasst werden konnten, da vor allem die Steillagen nicht Uberall ausreichend
einsehbar bzw. zuganglich sind.

Besonders hervorzuheben sind die meist in Gehdlzen gelegenen Bachlaufe der Steillagen bzw.
Sinterbache mit kleinen Kolken. Diese Bereiche bilden einen idealtypischen Lebensraum im
FlieRgewasser fur die Larven des Feuersalamanders aus. Durch die Vielzahl an Steinstrukturen
in Form von Trockenmauern besteht eine Vielzahl an Versteckstrukturen, welche sich ebenfalls
als frostsichere Winterquartiere eignen. Diese sind zudem von attraktiven Jagdhabitaten fur die
fast ausschlief3lich terrestrisch lebende Art umgeben. Der Feuersalamander wird vielfach als Art
der Buchenwadlder im Bereich der Bachoberlaufe beschrieben. Die sehr variable Art kommt
jedoch auch hervorragend in anderen Landschaftsbildern wie der Steillage zurecht, wenn
ausreichend nutzbare Gewasserlaufe mit niedriger Fliel3geschwindigkeit vorhanden sind. In
Ermangelung an Waldflachen und geeigneten Bachen in der Region ist der Feuersalamander
mittlerweile eine Charakterart der Tiergruppe Amphibien fir diesen Landschaftsbestandteil, was
die Untersuchungszahlen auch im vorliegenden Fall zeigen. Dementsprechend bedeutsam ist
der Erhalt an geeigneten Versteckstrukturen und Quartiermoglichkeiten bzw. geeigneten
FlieBgewasserabschnitten.

Im Bereich der Neckaraue weisen die durchstromten Stillgewésserbereiche wie z.B. beim
Schollbach oder beim Kehrsbach nur eine geringe bis fehlende Zonierung bzw. einen méRigen
bis fehlenden Strukturreichtum auf, was sich auf die Vielfalt bzw. die Quantitat der (potenziell)
vorkommenden Amphibien auswirkt (Ausnahme ist das Feuersalamandervorkommen im
Tosbecken am Schdllbach).

Eine &hnliche Strukturarmut besitzen die genannten FlieBgewasser, insbesondere der
Schollbach durch seinen verbauten Verlauf und einer starkwiichsigen Ufervegetation. Ahnlich
dichte Ufervegetation besteht auch entlang des Kehrsbachs. Dementsprechend sind sowohl bei
den Still- als auch bei den FlieBgewassern strukturanreichernde Entwicklungsmal3nahmen
sinnvoll.

Die Wanderdistanzen der ausgewdahlten Amphibienarten sind ausreichend, um die Entfernungen
zwischen den Gewasserlaufen und Stillgewéassern in bzw. entlang der Steillage zu Uberwinden.
Da Trockenmauern von Amphibien als Teil ihres Landlebensraums besiedelt werden und in der
Steillage, vor allem aber auch am HangfuR und entlang der oberen Hangkante, zahlreiche lineare
Strukturen und Trittsteinbiotope wie Graben, Garten, Wegsaume etc. vorhanden sind, ist die
Vernetzung zwischen Land- und Gewaé&sserlebensraumen sowie die Durchwanderbarkeit der
Kernrdume trockener Standorte grundsatzlich gegeben.

Die ackerbaulich gepragten Hochflachen stellen Gberwiegend keine geeigneten Habitate zur
Verfliigung. Jedoch bieten das Siegental und das Streuobstgebiet am Kallenberg auf Grund von
guelligen Bereichen und kleinen Gewassern in Verbindung mit der extensiven Bewirtschaftung
vor allem fiir die Artgruppen Il und 11l Teillebensraume, die eine gute Vernetzung mit der Steillage
aufweisen. Auch der Eisengraben, eine Trockengrabenstruktur sidlich von GrofRingersheim weist
kleinrdumig in Verbindung mit der Steillage geeignete Potenziale auf.

Neben der Steillage stellt das Neckarufer mit seiner Saumstruktur ein zweites gro3raumiges
Verbindungselement sowie einen Teillebensraum vor allem fur die Artgruppen Il und Il dar. Die
Neckaraue selbst ist Uberwiegend offen und bietet den betrachteten Amphibienarten kaum
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Leitelemente wie Hochstaudensdume oder Gehdlzrander. Aus diesem Grund stellt der Erhalt und
die Optimierung der Gewasserlaufe in der Neckaraue ebenso einen wichtigen Baustein in der
Biotopvernetzung feuchter Lebensrdaume dar wie die Entwicklung und Stéarkung von
Saumstrukturen. Sie verbessern die Durchwanderbarkeit der Aue und sorgen so fir eine bessere
Vernetzung der Teillebensrdume und Populationen.

Die L 1125 zwischen Pleidelsheim und GroRingersheim ist fir den Uberortlichen Verkehr eine
wichtige Verbindungsstrecke tber den Neckar zur A81. Hinzu kommt der lokale Verkehr zwischen
Ingersheim und Pleidelsheim bzw. Bietigheim-Bissingen. Auf Grund der Verkehrsbelastung wird
die Landesstral3e daher als Barriere fur die Tiergruppe der Amphibien und Reptilien eingestuft.
Diese trennt die Kernrdume feuchter Lebensrdume entlang der Steillagen nordlich und sidlich
von Grof3ingersheim weitgehend.

Dennoch ist eine bestehende Biotopvernetzung der Raume sidlich und nérdlich von
GroRingersheim, insbesondere entlang des Neckarufers unterhalb der Briicke und den Garten
der Ortsrandlage am Neckarhang, nicht auszuschlielen. Eine verstarkte Forderung von
Wanderbeziehungen Uber die Landesstral3e erscheint derzeit nicht sinnvoll, da ohne technische
Mafnahmen in Form von Querungshilfen hierdurch vor allem das Tétungsrisiko erhdht wirde.
Eine Wanderbeziehung von Amphiben scheint derzeit an der Landesstral3e nicht gegeben zu
sein. Die kostenintensive Installation von Querungshilfen fir diese Artengruppe erscheint daher
keine zielfihrende MaRnahme zu sein. Die Entwicklungsziele der Biotopvernetzung zielen daher
in erster Linie darauf, die KernrAume sidlich und noérdlich von GrolRingersheim zu sichern und zu
starken sowie die Durchgangigkeit der Steillagen und der Neckaraue zu verbessern. Hierzu zahlt
die Verzahnung von Gewasser- und Landlebensraumen unter Berlcksichtigung der
verschiedenen Anspruchstypen.

AuBerhalb des Untersuchungsgebiets sind im Waldgebiet Salen, an der nérdlichen Gemarkungs-
grenze der Gemeinde, wahrend der Amphibienwanderung im Frihjahr an der Orts-
verbindungsstral3e nach Hessigheim regelmafig vermehrt Todesopfer zu beobachten.

Tabelle 8: Ubersicht tber Kern-/Entwicklungs- und Defizitgebiete im Biotopverbund feuchter
Standorte
Artgruppe | Gruppe I Gruppe ll Gruppe Il
Feuersalamander | Berg- und Ringelnatter,
Grasfrosch, Teichmolch, Laubfrosch,
Biotopkomplex Springfrosch Erdkrote Wasserfrosche

Gewasserlebesraum

Naturnahe Bachlaufe der Kernflachen
Steillagen, Sinterbache

Kleine, weitgehend Kernflachen
vegetationsfreie Teiche und
Tampel in den
Steillagengérten und
Steinbrichen

Kleine Teiche und Tumpel am Kernflachen /

FuRR der Steillage mit offener Entwicklungsflache
Wasserflache und

Wasservegetation
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Artgruppe Gruppe I Gruppe I Gruppe llI
Feuersalamander | Berg- und Ringelnatter,
Grasfrosch, Teichmoilch, Laubfrosch,
Biotopkomplex Springfrosch Erdkréte Wasserfrésche
Langsam flieRende Kernflachen /
Gewasserabschnitte in der Entwicklungsflache
Aue mit unverbauter Sohle und
strémungsberuhigten Zonen
sowie Trockengraben
Gewasserabschnitte mit Defizitbereich Defizitbereich
begradigtem Lauf, verbauter
bzw. strukturarmer Sohle ohne
strémungsberuhigte Zonen
Reich strukturierte groRere Kernflachen
Teiche und Weiher mit
naturnahen und besonnten
Ufern
Landlebensraum

Neckarufer und Ufer kleinerer

Kernflachen /

Kernflachen /

Kernflachen /

Gewasser mit Staudensaum, Entwicklungs- Entwicklungs- Entwicklungs-
lickigen Gehdlzsaum und flachen flachen flachen
Versteckstrukturen wie Totholz

Ufersdume entlang von Defizitbereich Defizitbereich

Gewassern in der Neckaraue
mit Regelprofil, dichtwichsiger
Ruderalvegetation und
Dominanzbestanden oder
Vielschnittwiesen

4.4.3 Entwicklungsziele

Grundsatzliches Ziel ist es, die vorhandenen Gewasser zu erhalten und zu entwickeln. Dariiber
hinaus soll die Dichte an Teichen und Tumpeln mit strukturreichen Uferzonen erhoht werden, um
so die Besiedelungsdichte, den Austausch der Populationen und die Durchwanderbarkeit von
Steillage, Aue und Teilbereiche der Hochflache zu verbessern.

Kerngebiete

Steillage
e Erhalt der Sinterbache und kleinen Gewasserlaufen und Quellen in ihrer Gewasserqualitat

und Strukturqualitat

e Erhalt von kleinen Timpeln und Teichen als Laichgewé&sser

e Anlage kleiner Tumpel und Teiche in quelligen Bereichen oder in Form von
amphibiensicheren, fischfreien, offenen Regenwassersammelbecken

e Erhalt der unverfugten Trockenmauern als Winterquartiere und Tagesverstecke

e Erhalt bzw. Entwicklung einer hohen Grenzliniendichte in Form von S&umen,
Altgrasbestanden, Totholz u.a.
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¢ Ricknahme von jungen Sukzessionsstadien, um eine weitere Verbuschung von
Steillagenflachen zu vermeiden und um weiterhin insektenreiche und damit attraktive
Landlebensraume fir Amphibien zu erhalten

Seen im NSG ,Unteres Tal/Haldenrain®

e Erhalt des strukturreichen Biotopkomplex aus Stillgewassern mit unterschiedlicher Tiefe,
Uferzonierung und Besonnungsgrad sowie einer guten Verzahnung von Gewassern und
Landlebensraumen.

e  Durch weiterhin regelmafRige Ricknahme der Geholze am sidlichen Weiher Erhalt von
offenen und besonnten Wasserflachen und Uferzonen in Verbindung mit der nattirlichen
Sukzessionsentwicklung im Bereich der nérdlichen Teiche.

o Erhalt bzw. Wiederherstellung von Zulaufen aus der Steillage oder Aue in die Seen zur
Verbesserung der Wasserqualitéat

Teiche und Tumpel am siudlichen Rand des NSG ,Oberes Tal® in Verbindung mit nérdlich

angrenzenden Sukzessionswaldern

e Erhalt des strukturreichen Biotopkomplexes aus Stillgewassern mit unterschiedlicher Tiefe,
Uferzonierung und Besonnungsgrad sowie einer guten Verzahnung von Gewassern und
Landlebensraumen.

e Erhalt des Teiches im Gewann ,,Oberes Tal“ inklusive Zulauf

e Erhalt der kleinen Tumpel als fischfreie, phasenweise austrocknende und vegetationsarme
Kleinstgewasser mit Habitateignung fur die Gelbbauchunke

¢ Ricknahme von Gehoélzsukzession im Bereich des Weihers und der Timpel, um besonnte
Uferzonen zu erhalten

e Erhalt bzw. Anlage von Totholz- und vergleichbarer Versteckstrukturen im Bereich der
Ufersaume

Zudem sollte der Gewasserrandstreifen entlang des Neckar als bestehende Grenzlinie und
Verbindungselement mdéglichst strukturreich erhalten werden. Hierzu zahlt die Mischung aus
Hochstaudenfluren, geholzbestandenen Abschnitten unterschiedlicher Auspragung und
Elementen wie Totholzstrukturen.

Entwicklungsflachen

Gewasserlaufe

e Erhalt bzw. Entwicklung naturnaher Gewéasserlaufe mit strukturreichen Uferzonen

e Schaffung von stromungsarmen Zonen durch Einbringen von Stoérsteinen, Wurzeln oder
Totholz. Hierdurch auch bessere Lebensbedingungen fir Kleinstlebewesen und
Wasserpflanzen und damit eine verbesserte Nahrungsverfiigbarkeit fir die Zielarten

e Schaffung von Gumpen (Stromungsarmut, ausreichende Tiefenzonierung, wasserfiihrende
Becken in Trockenphasen

e Vermeidung von zusatzlichen N&hrstoffeintrdgen in die Gewasser und den Ufersaum

o Offenhalten schmaler Gewaésserlaufe mit geringer FlieRdynamik und starkwiichsiger
Ufervegetation

e Entwicklung bzw. Erhalt von gehélzfreien Uferabschnitten und besonnten Gehdélzsaumen

Stillgewasser und Feuchtbiotope

o Erhalt bzw. Wiederherstellung offener Wasserflachen

e Ricknahme von Gehoélzsukzession um besonnte Uferzonen zu erhalten

e Erhalt bzw. Anlage von Totholz- und vergleichbarer Versteckstrukturen im Bereich der
Ufersdume

e Reduktion von Stéreinflussen durch Freizeitnutzungen
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Defizitbereiche

Gewasserlaufe

¢ Rickbau von Sohlbefestigungen und Entwicklung einer strukturreichen Gewéassersohle

o Ricknahme gestreckter Gewdasserlaufe, Férderung der Eigendynamik durch Einbringen
von Storsteinen, Wurzeln oder Totholz

e Vermeidung von Tiefenerosion im Gewasserlauf auch vor dem Hintergrund stark
schwankender Wasserfiihrung

Trockengraben

o Entwicklung von Saumstrukturen entlang der Graben mit Tagesverstecken wie
Totholzelementen

e Forderung von feuchten oder langerfristig wasserhaltenden Abschnitten z.B. durch
Belassen von Gumpen
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5 Malnahmentypen und Umsetzung

5.1 Malnhamentypen

5.1.1 Malnahmentyp 1: Erhalt und Entwicklung von Streuobst

Ziel: Langfristiger Erhalt der Streuobstbestande, Erhalt und Entwicklung
zusammenhangender Streuobstareale

Biotopverbund:

Zielarten:

Kategorie A Kategorie B

e Wendehals e Griunspecht

o Grauspecht e Hausrotschwanz

e Halsbandschnéapper

Umsetzung:

Allgemein:
e Sicherung der dauerhaften Pflege der Baume, alte wie junge
¢ Instandsetzung/Revitalisierung langjahrig vernachlassigter Baume durch fachgerechten
Baumschnitt fir Altbdume
e Stehen lassen einzelner abgestorbener Baume insbesondere mit Baumhghlen als
Habitatbaume
e Fachgerechte Nachpflanzung llckiger Bestande und Neuanlagen mit nachfolgenden
Kriterien:
- Pflanzung regional typischer, hochstammiger Sorten
- sukzessive Umstellung von Mittel- und Niederstammpflanzungen zu
Hochstammpflanzungen, auch in Garten mit hohen Obstbaumanteilen
- bevorzugte Pflanzung von Apfelsorten bei einer Beimischung von weiteren
Obstsorten und Nussbdumen
- Pflanzung in einem weiten Pflanzraster bzw. sukzessive Aufweitung von eng
stehenden Mittelstammpflanzungen durch Enthahme einzelner Baume oder
nicht nachpflanzen einzelner entfallener Bdume

Als Leitbild kann das Leitbild des LIFE+- Projekts ,Vogelschutz in Streuobstwiesen
mittleres Albvorland — mittleres Remstal“ dienen (Zusammenfassung im Anhang, RP
STUTTGART 2010)

Mostbirnen

e Erfassung der noch vorhandenen Mostbirnen inkl. Ermittlung der Sorte. Mostbirnen
finden sich vereinzelt auch als Einzelbaume in Ackerflachen. Vor dem Hintergrund des
Erhalts alter regionaltypischer Sorten und der Sicherung von Trittsteinbiotopen in der
Ackerflur sollten auch diese Baume mit einbezogen werden.

e Gezielter Erhalt der alten Mostbirnen durch fachgerechten Schnitt zur
Instandsetzung/Revitalisierung.

o Nachpflanzung von regionaltypischen, hochstdmmigen Mostbirnen.
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Die Biotopvernetzungskonzeption beinhaltet keine Mal3nahmen, die unmittelbar der besseren
Verwertung und Vermarktung der Obsternte dienen. Grundsatzlich unterstiitzen Mal3nahmen,
die die Ernte, Verwertung und den Verkauf des Obstes fordern auch die langfristige
Bewirtschaftung und den Erhalt der Streuobstbestande.

Derzeit werden von den Obst- und Gartenbauvereinen Schnittkurse angeboten. Die Schulung
eines fachgerechten Schnitts — auch von alten Baumen — fir Eigentiimer und Bewirtschafter,
fordert den langfristigen Erhalt der Streuobstbaume und ist daher ebenfalls im Sinne der
Biotopvernetzung.

Die Ausweitung der Kapazitaten der mobilen Presse uber die Grine Nachbarschaft oder
vergleichbarer Angebote sowie die Unterstiitzung der Bewirtschafter Uber eine Aufpreisinitative
sind daher Mdéglichkeiten die helfen die Bewirtschaftung der Streuobstbesténde zu sichern.

Ebenso sind Schulungen zum fachgerechten Obstbaumschnitt, die Unterstiitzung beim
Abtransport von Schnittgut oder die Unterstiitzung bei der Anschaffung oder Unterbringung von
Geréatschaften weitere Malinahmen, die den Erhalt der Bewirtschaftung férdern.

5.1.2 Malnahmentyp 2: Erhalt und Entwicklung artenreicher Wiesen und
Weiden

Ziel: Langfristiger Erhalt artenreicher, standorttypischer Wiesen und Weiden,
Forderung der standorttypischen Artenvielfalt auf extensiv bewirtschafteten
Grunlandern

Biotopverbund:

M X T F A
Zielarten:
Kategorie A Kategorie B
¢ Wendehals e  Grinspecht
o Grauspecht e Hausrotschwanz

e Halsbandschnapper

Darlber hinaus stellen die extensiven Wiesen und Weiden wichtige Verbundelemente und
Teillebensrdume fir Zielarten des Biotopverbundes trockener und feuchter Standorte dar:

o Zauneidechse

o Amphibien Gruppe | — Il (insbesondere in Gewassernahe)

Umsetzung:

Der MalRnahmentyp zielt in erster Linie auf die Streuobstwiesen bzw. extensiv bewirtschafteten
Wiesen und Weiden. Hier ist das Ziel den vorhandenen Artenreichtum zu sichern oder zu
optimieren sowie die Nahrungsgrundlage fiur die Zielarten zu gewahrleisten.
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Allgemein:

I. d. R. sichert eine zweischirige Mahd mit einem ersten Mahdtermin im Juni sowie
einem zweiten Mahdtermin im Abstand von sechs bis acht Wochen den Erhalt der
typischen Wiesen und sollte daher als Nutzungsintensitat angestrebt werden.

Derzeit profitieren die Zielarten des Biotopverbunds mittlerer Standorte auch von der
kleinteiligen Nutzerstruktur mit unterschiedlichen Nutzungsintervallen. Eine grof3flachige,
einheitliche Mahd der Streuobstareale sollte daher vermieden werden.

Eine Mahdhéhe von ca. 20 cm férdert das Vorkommen von Ameisen, die eine wichtige
Nahrungsgrundlage der Spechte sind. Die Verwendung von Mahgeréaten, die Kleintiere
wie z. B. Amphibien schonen, sollte bevorzugt eingesetzt werden. Die Verwendung von
Balkenmahern ist unter diesem Gesichtspunkt dem Einsatz von Mulchgeraten und
Rasenmahern vorzuziehen.

Eine extensive Beweidung von Flachen, ggf. in Verbindung mit einer Nachmahd oder
einer Nachbeweidung von Wiesenflachen, fordert ebenfalls den Strukturreichtum in den
Streuobst- und Griunlandgebieten. Bei Grunlandflachen im FFH-Gebiet, die als LRT
.Magere Flachlandmahwiese® erfasst sind oder entwickelt werden sollen, ist eine
Beweidung jedoch nur eingeschréankt moglich und darf den Zustand des Bestandes im
Sinne der FFH-Richtlinie nicht verschlechtern.

Eine moglichst geringe, bedarfsgerechte Diingung (vgl. Anhang) verhindert die
Verdrangung konkurrenzschwacher Gras- und Krautarten und férdert den Artenreichtum.
Ein Abtransport des Méhguts unterstiitzt den Artenreichtum der Wiesen und sollte daher
angestrebt werden.

Auf wiichsigen Wiesen und Weiden mit eingeschranktem Artenspektrum sind
Mafinahmen zur Aushagerung notwendig, um den Anteil typischer, aber konkurrenz-
schwéacherer Gras- und Krautarten zu erhdhen. Hierzu zahlt z. B. ein zusétzlicher
Schrépfschnitt mit Abtransport des Mahguts oder eine Nachbeweidung von Wiesen.
Auch die Vorverlegung des 1. Mahdtermins auf Ende Mai mit einer langen Schnittpause
bis in den September begiinstigt auf nahrstoffreichen Standorten die Wuchsbedingungen
konkurrenzschwacherer Gras- und Krautarten. Bei ungiinstiger Entwicklungsprognose,
z. B. auf Grund einer isolierten Lage mit geringem Ansamungspotenzial aus
benachbarten Flachen, kann das Artenspektrum durch eine umbruchlose Ansaat
verbessert werden.

Neuanlagen von extensivem Griinland sind mit standortgerechten und artenreichen
Saatgutmischen anzulegen. Dabei sollte autochthones Saatgut verwendet werden.

Kategorie A Kern- und Entwicklungsgebiete

Eine weitere Umnutzung von Grundsticken zu Lagerflachen, Freizeitgarten, Grillstellen
etc. ist nicht im Sinne des Biotopverbundes.

Eine Erschlielung von Flachen sollte keine Anreize fir eine verstarkte Freizeitnutzung
schaffen (z. B. geringer Befestigungsgrad, kein Ringschluss der Wege).
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5.1.3 Malnahmentyp 3: Erhalt und Entwicklung von Saumen und extensiv
bewirtschaften Flachen in Ackergebieten

Ziel: Erhéhung der Struktur- und Artenvielfalt in Bereichen mit Ackernutzung durch
die Anlage linearer und flachiger Verbundelemente

Biotopverbund:

M X T F A
Zielarten:
Kategorie A Kategorie B
e Wendehals e Grunspecht
o Grauspecht e Hausrotschwanz

¢ Halsbandschnéapper

Darlber hinaus stellen breite SGume Verbundelemente und Teillebensraume fiir Zielarten des
Biotopverbundes trockener und feuchter Standorte dar:

e Zauneidechse

¢ Amphibien (insbesondere in Gewassernahe, Landlebensraume)

Umsetzung:

Der Malinahmentyp zielt in erster Linie auf eine Forderung der Insekten- und Ameisenfauna,
durch eine Erhdéhung des Anteils extensiv bewirtschafteter Flachen in den Kern- und
Entwicklungsgebieten des Biotopverbunds mittlerer Standorte mit erhdhtem Ackeranteil, ab.
Hierzu z&hlen vor allem:

¢ die Anlage von Feldrandern, bevorzugt angrenzend an Streuobstwiesen

e die Anlage von Waldrandsaumen

e die Anlage bzw. Entwicklung von Saumen und Pufferstreifen entlang von Graben und
Bachen

¢ die Anlage von Brachen bzw. Bliihbrachen oder die zeitlich begrenzte Umstellung von
Acker- auf extensive Grunlandbewirtschaftung auf schlecht zu bewirtschaftenden
Ackerflachen (z. B. geringe Flachengrol3e, ungunstiger Zuschnitt, schlechte
Erreichbarkeit)

e die extensive Ackerbewirtschaftung, bevorzugt angrenzend an Streuobstwiesen.

e die Einsaat von artenarmen Graswegen und Wegsaumen mit standortangepasster,
heimischer und artenreicher Saatgutmischung

e das Belassen von Altgrasinseln z. B. entlang von Wegen, Wald- und Grabenrandern

Grundsatzlich gilt, dass die Wirksamkeit der Malinahme mit der Breite der Sdume steigt, da
seitliche Stérungen in die Flache abnehmen. Im Rahmen der Anlage als GreeningmalRnahme
wird fur Feld-, Wald und Gewasserrander eine Breite von 1 bis 20 Metern vorgegeben. Aus
naturschutzfachlicher Sicht ist eine Breite von mind. 3 Metern wiinschenswert.

Fur weitere Informationen sei auf die Informationssammlung der Hochschule Anhalt
(www.offenlandinfo.de.) und das Dialog- und Demonstrationsprojekt F.R.A.N.Z. (Fur
Ressourcen, Agrarwirtschaft & Naturschutz mit Zukunft) (https://www.franz-projekt.de/
massnahmen) verwiesen.
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Kategorie A Entwicklungsgebiete

In den Entwicklungsgebieten der Kategorie A gilt zudem:

o die ErschlieBung von Flachen sollte keine Anreize fur eine verstarkte Freizeitnutzung
schaffen (z. B. geringer Befestigungsgrad, kein Ringschluss der Wege)

¢ die Mahd der Graswege sollte méglichst spat im Sommer erfolgen, um die Attraktivitat
der Graswege als Spazierweg in der Brutperiode zu verringern

5.1.4 Malnahmentyp 4: Erhalt und Entwicklung von Wiesen-, Wege- und
Ufersdumen

Ziel: Erhéhung der Struktur- und Artenvielfalt vor allem in Bereichen mit intensiverer
Grinlandnutzung und Obstkulturen durch die Anlage linearer Verbundelemente

Biotopverbund:

Zielarten:

Kategorie A Kategorie B

o Wendehals e Grinspecht

e Grauspecht e Hausrotschwanz

¢ Halsbandschnapper

e Zauneidechse
¢ Amphibien (Landlebensraume in Gewassernahe)

Umsetzung:

e Entwicklung von Wiesensaumen mit reduzierter Mahdhaufigkeit (1-3 schiirige Mahd) und
Dingung. Die Sdume sollten vorrangig entlang von wenig genutzten Wegen, Graben,
Gehoblzen u. &. angelegt werden. Die Wirksamkeit als lineares Verbundelement steigt mit
der Breite der Sdume.

e Belassen von Altgrasinseln mit jahrlich wechselnden Standorten.

e Im Bereich des Natura 2000 — Gebiets im Gewann Oberes Tal ist dabei die
Erhaltungsmalnahme zur Férderung des GroR3en Feuerfalters (Malnahme Nr. 6.2.3
Mosaikartige Griinlandnutzung mit jahrlich wechselnden Sdumen und Altgrasstreifen) zu
beachten. Dies betrifft vor allem die Mahdzeitpunkte (nicht vor der Flugzeit der 1.
Generation und nicht nach Eiablage der 2. Generation) und die Bertcksichtigung des
Vorkommens der Raupenfral3pflanzen (Rumex obtusifolius und Rumex crispus).

e Bewirtschaftung und Pflege von Ufersaumen ohne Diingung und mit Abtransport des
Mahguts. Die MaRnahme férdert den Biotopverbund entlang der Gewasserlaufe als
Bindeglied zwischen Steillage und Neckarufer und verbessert die Funktion der
Gewasserrander als Landlebensraume fur Amphibien.

e Vernetzung von quelligen und feuchten Standorten, Graben und temporér
wasserfihrenden Gewasserlaufen (z. B. Siegentalgraben und Umfeld oder
Kallenbergsche Quelle/Graben und Umfeld) durch Hochstauden- und Wiesensaume mit
geringer Mahdfrequenz (1-2 schiirig).
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e Die Sdume und Wiesenrénder entlang von Still- und FlieRgewassern sollten im Zeitraum
Mitte Mai bis Mitte Juni von der Mahd ausgenommen werden, da dann der Landgang
einiger Amphibienzielarten wie z. B. Erdkrote oder Grasfrosch erfolgt.

o Extensive Pflege von Straf3en- und breiten Wegebdschungen zum Erhalt bzw. zur
Entwicklung artenreicher Sdume. Hingewiesen sei auf die Veroffentlichung
~otralkenbegleitgrin® des Ministeriums far Verkehr und Infrastruktur (s. Quellenangabe im
Anhang).

e Einsaat von Mittel- und Randstreifen oder Fahrgassen in Niederstammkulturflachen mit
niedrigwlchsigen, blitenreichen, standortangepassten Saatgutmischungen.

5.1.5 Malnahmentyp 5: Forderung von Offenlandbritern

Ziel: Verbesserung des Brutplatz-, Nahrungs- und Deckungsangebot fur
Offenlandbriter in den zusammenhangenden Ackergebieten

Biotopverbund:

M T F A X
Zielarten:
e Feldlerche
¢ Rebhuhn

Darlber hinaus fordern Buntbrachen etc. in Randlagen, z. B. zur Steillage oder in Zonen
zwischen Streuobstgebieten, den Biotopverbund von Arten mittlerer und feuchter Standorte.

Umsetzung:

e Anlage von mehrjahrigen, flachigen Bluhbrachen als Blih-, Brut- und Riickzugsrdume.
Um die Funktion als Brutplatz und Ruckzugsraum zu erfllen, ist Abstand von haufig
frequentierten Wegen und hohen Strukturen wie Hecken, Geb&uden und Stromtrassen
zu halten. Die Lage zwischen Bewirtschaftungseinheiten oder entlang von wenig
genutzten Graswegen verbessert die Wirksamkeit. Die Wirksamkeit der Flachen steigt
zudem mit ihrer Breite. Hinweise zur Anlage und Bewirtschaftung finden sich im Anhang.

e Aufwertung der Graswege und angrenzender Wegsdume durch die Einsaat
standortangepasster, artenreicher Saatgutmischungen und eine spate Mahd des
Grasweges (Spatsommer) als dauerhafte Saumelemente in der Ackerflur. Graswege
bzw. Abschnitte von Graswegen, die parallel zur Bewirtschaftung verlaufen, sind hierfir
besonders geeignet. Die Auswahl moglichst langer Wegeparzellen oder relativ nah
beieinanderliegender Wegeabschnitte verbessert die Wirkung als
Biotopvernetzungselement.

e Bulndelung von kurzfristigen Ansaaten wie Feldrander, Brachen oder kleinkérniger
Leguminosen (mit spater Mahd bzw. langen Intervallen zwischen den Mahdterminen)
entlang der Graswege zur Schaffung maglichst breiter Nahrungs- und Rickzugsraume.
Durch die Buindelung ergibt sich eine Kombination der temporéren Ansaaten mit einer
dauerhaften Deckungsstruktur.
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5.1.6 Malnahmentyp 6: Erhalt und Entwicklung von Stillgewdassern

Ziel: Erhalt und Entwicklung von naturlichen und naturnahen Stillgewéassern
unterschiedlicher Auspragung

Biotopverbund:

M T F X A

Zielarten:

Artengruppe | Artengruppe li Artengruppe Il

e Feuersalamander e Berg- und Teichmolch o  Wasserfrosche
e Grasfrosch e  Erdkrote e Laubfrosch

e Springforsch e Ringelnatter
Umsetzung:

Artengruppe |

e Erhalt kleiner Teiche und Tumpel in den Steillagengarten und Steinbriichen und Schutz
vor Beeintrachtigungen wie z. B. Freizeitnutzungen, Wasserausleitungen, Mall- und
Grunschnittablagerungen. Derzeit scheinen akut keine Malinahmen notwendig.

¢ Vermeidung von Fallenwirkungen in Regentonnen und sonstigen Wassersammelbecken;
Information fir Grundstiicksbesitzer zu amphibiensicheren Regensammelbecken.

Artengruppe Il

o Dauerhafte Unterhaltung von kleinen Stillgewassern in der Aue gegen Verlandung durch
regelmaRiges Freistellen von Teilflachen in den Wintermonaten. Nach der Entnahme
sollten die Pflanzenteile einige Tage am Ufer liegen bleiben, damit ggf. zusammen mit
den Pflanzenteilen aus dem Gewésser entnommene Tiere zuriickwandern kdnnen.

e Die ausreichende Besonnung der Gewasser- und Uferzonen ist durch ein Management
der Gehdlzentwicklung zu gewéhrleisten. Dariber hinaus Ricknahme von
Brombeerdominanzbestanden, Bekampfung von Neophyten inshesondere dem
Indischen Springkraut und von Gartenfliichtlingen wie z. B. Rohrkolben.

e Am Ful der Steillage finden sich mehrere Stellen, an denen Wasseraustritte im Bereich
der Steillage fur die Neuanlage von Laichgewéassern in Form von Timpeln und Teichen
genutzt werden kénnen. Moglichkeiten bieten sich z. B. am Kehrsbach, unterhalb des
Eiselbachgraben im Bereich des ND ,Ehemaliger Steinbruch am Riedberg“ oder am
Schlossberg. Bei der Anlage von Teichen und Tumpeln sollte darauf geachtet werden,
dass Gewasser mit unterschiedlichen Gewassertiefen, flachen Ufern, naturnaher Ufer-
und Wasservegetation und Versteckstrukturen im Umfeld der Gewasser entstehen.
Wichtig fiir die Unterhaltung der Gewasser ist auch die Zugéanglichkeit, da bei einer
Verlandung der Stillgewasser in gewissen Abstanden die Wasserflachen wieder
freigestellt werden missen.

e Ein Einbringen von Fischen in die Gewé&sser ist unbedingt zu vermeiden.

o Beider Anlage und Pflege der Stillgewasser ist die Lage in einem lokal und regional
bedeutsamen Erholungsraum zu berticksichtigen. Hierbei spielen der Feldweg am Ful3
der Steillage sowie die Wegeverbindungen zu den Hochflachen eine wichtige Rolle. Die
Nutzungsfrequenz der Wege ist entsprechend hoch. Dies erdffnet zum einen
Moglichkeiten fur die Umweltbildung. Zum anderen macht es MaRnahmen zur Schaffung
von Ruckzugsraumen und ungestdrten Zonen notwendig. Ein Problempunkt ist die
Nutzung von Teichen und Tumpeln als ,Hundebadestelle®“. Nicht nur ein geeigneter
Zugang zur Pflege des Biotopkomplexes, sondern auch eine ausreichend breite Zone mit
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einer weitgehend undurchdringlichen Vegetation um die Gewasser herum ist daher
notwendiger Bestandteil der Malinahmenplanung.

Artengruppe llI

Erganzend zu den fur die Artengruppe Il aufgefiihrten MaRnahmen:

e Erhalt der Sukzessionsentwicklung um die beiden nérdlichen Weiher im
Naturschutzgebiet sowie im Gewann ,,Oberes Tal“ in Kombination mit dem Offenhalten
der Uferzonen um den siudlichen Weiher sowie des Weihers bzw. der kleinen Tumpel im
Gewann ,Oberes Tal“ fur besonnte Stillgewasserabschnitte unterschiedlicher Grél3e und
Tiefe.

e Es wird angestrebt, soweit mdglich, vorhandene Zulaufe wieder freizulegen und die
Wasserzufuihrung zu verbessern.

Die Gelbbauchunke hat derzeit ihren Verbreitungsschwerpunkt in den Waldflachen auf3erhalb
des Untersuchungsgebiets. Sie profitiert jedoch vom regelmafRigen Freistellen von
Kleinstgewassern (z. B. im Naturschutzgebiet ,Oberes Tal“). Eine Forderung der
Gelbbauchunke erscheint dartber hinaus vor allem in den Waldarealen aul3erhalb des
Untersuchungsgebiets sinnvoll. Hier sollten in Zusammenarbeit mit dem zustandigen
Revierforster im Rahmen der Bewirtschaftung und Pflege der Walder die Schaffung von
ephemeren, vegetationsfreien Gewassern an ausreichend besonnten Stellen gefordert
werden.

5.1.7 Malnahmentyp 7: Erhalt und Entwicklung von FlieRgewassern

Ziel: Erhalt naturlicher und naturnaher Gewéasserlaufe sowie Renaturierung
naturferner Gewasserabschnitte

Biotopverbund:

M T F X A
Zielarten:
Artengruppe | Artengruppe Il
e Feuersalamander e Berg- und Teichmolch
e Grasfrosch e  Erdkrote

e Springforsch

Umsetzung:

e  Schutz der natirlichen und naturnahen Gewasserlaufe vor Beeintrachtigungen wie z. B.
Mull- und Grinschnittablagerungen, Freizeitnutzung, Wasserausleitungen. Derzeit
scheinen akut keine Maf3nahmen notwendig.

e Forderung einer naturnahen Gewasserentwicklung durch Strukturanreicherung in Form
von Totholz, Storsteinen, kleinen Stromungslenkern (s. Literaturhinweis im Anhang). Die
Zielarten werden durch die Bildung von Stillwasserzonen, z. B. durch den Aufstau vor
Stromungshindernissen oder in seitlichen Ausbuchtungen, gefordert. Auch die Bildung
von Gumpen und tieferen Gewasserabschnitten ist forderlich fur die Arten. Neben einer
Verbesserung der grundsatzlichen Besiedelbarkeit der FlieBgewasser durch die Zielarten
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bieten die Strukturelemente auch bessere Lebensbedingungen fir Kleintiere und
Wasserpflanzen, die als Nahrungsgrundlage dienen.

Trockengraben und schmale Gewéasserlaufe mit geringer Wasserfilhrung, z. B. Teile des
renaturierten Schollbachs, sollten als Grabenstruktur erhalten werden. Aus diesem Grund
kann es notwendig sein, Abschnitte der Gewasser regelméaRig wieder frei zu stellen. Eine
Aufweitung der Gewasser ist dabei nicht zielfihrend, da in der Folge der Wasserstand
sinkt und die Verlandungstendenz des Gewassers steigt. Die Anlage von kleinen
Gumpen ist dagegen forderlich, sofern hierdurch nicht die Wasserfihrung in der
nachfolgenden Gewasserstrecke unterbrochen wird.

Die Renaturierung von FlieBgewasserabschnitten mit befestigter Sohle sollte durch den
Ruckbau von Befestigungen in der Gewassersohle und dem Ufer sowie dem Initiieren
der Eigendynamik erfolgen. Eine Verlegung des Gewasserlaufs ist dann sinnvoll, wenn
der urspriingliche Gewasserlauf wiederhergestellt werden kann oder auf Grund der Néhe
zu StralRen, Kandlen o. &. die Eigendynamik des Gewdassers durch Ufersicherung
wesentlich beschrankt werden musste.

Der MalRnhahmentyp ist in Verbindung mit der Entwicklung von Ufersdumen im
Mafnahmentyp 4 zu sehen.

5.1.8 Malnahmentyp 8: Erhalt der Trockenmauer-Steillagenterrassen

Ziel: Erhalt der offenen Steillagen-Terrassen und Erhalt der unverfugten

Trockenmauern

Biotopverbund:

M T X F X A
Zielarten:
Biotopverbund trockener Standort: Biotopverbund feuchter Standorte:
Mauereidechse Artengruppe |
Zauneidechse e Feuersalamander

e Grasfrosch
e Springforsch

Umsetzung:

Fachgerechte Sanierung von Trockenmauern mit Hintermauerung. Hingewiesen sei auf
die Veroffentlichung der Staatlichen Lehr- und Versuchsanstalt Heidelberg zum Bau von
Trockenmauern in Steillagen (vgl. Literaturhinweis im Anhang).

Offenhaltung aufgegebener Terrassengrundstiicke durch Ansaat mit standortgerechter,
artenreicher und heimischer Saatgutmischung fur warmeliebende Sdume zur Steigerung
der Artenvielfalt, Férderung der Insektenfauna, Steigerung der Grenzliniendichte und
Deckung fur Reptilien und Amphibien. Die Mainahme ermoglicht eine spatere
Wiederbestockung mit Weinreben und reduziert negative Auswirkungen auf benachbarte
Grundstuicke durch Verschattung, Schéadlinge und Pilzerkrankungen.

Freistellen von gut erreichbaren, verbuschenden Steillagenparzellen oder Umnutzung
von unbewirtschafteten Parzellen mit Rasenflachen, vor allem in den kleineren
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Steillagenarealen mit geringer oder fehlender Rebflur. Anlage von artenreicher, magerer
Saumvegetation oder Pflanzung von fur die Steillage typische Obstgehdlze, Krauter o. a.
Die MalRnahme dient dem Erhalt strukturreicher Steillagen in Bereichen, in denen eine
Weinbaunutzung nur noch untergeordnet oder gar nicht mehr erfolgt.

e Forderung von strukturreichen und naturnah bewirtschafteten, offenen Garten und
vergleichbaren Nutzungsformen. Die Mal3nahme dient dem Erhalt strukturreicher
Steillagen in Bereichen, in denen eine Weinbaunutzung nur noch untergeordnet oder gar
nicht mehr erfolgt.

Das Biotopvernetzungskonzept beinhaltet keine Malinahmen zur Forderung des Weinbaus
durch den die Steillagen-Terrassen entstanden sind und mafgeblich erhalten werden. Hierzu
wird auf das Integrierte landliche Entwicklungskonzept (ILEK) ,Neckarschleife“ verwiesen.
Grundsatzlich unterstitzen MalRnahmen, die die Ernte, die Verwertung und den Verkauf der
Trauben férdern auch die langfristige Bewirtschaftung und den Erhalt der Streuobstbestande.

5.1.9 Malnahmentyp 9: Lebendiger Weinberg

Ziel: Erhohung der Struktur- und Artenvielfalt in Weinbergslagen durch die Férderung
typischer Weinbergsbegleitpflanzen

Biotopverbund:

Zielarten:
e Zauneidechse
o (Mauereidechse)

Umsetzung:

e Fir die Umsetzung sei auf die Veroffentlichung ,Lebendiger Weinberg“ der Stiftung
Landesbank Baden-Wirttemberg verwiesen (vgl. Literaturhinweis im Anhang). Die
Pflanzung der Weinbergsbegleitflora erfolgt vor allem auf Randflachen, an Wegekurven
und Spitzzeilen, auf freien Flachen am Ende bzw. am Anfang der Rebzeilen sowie auf
Flachen zwischen den Rebzeilen.

e Der MalRnahmentyp dient vorrangig der Erh6hung des Nahrungsangebots fiir Insekten
sowie des Nahrungsangebots und der Deckungsstrukturen fir Reptilien in regular
bewirtschafteten Weinbergen. Der MaBhahmentyp ist aber eine gute Mdglichkeit die
Grenzliniendichte und den Strukturreichtum auch in Steillagenterrassen zu erhéhen.

e Eine regelmaliige Pflege der Pflanzung ist notwendig, um den langfristigen Erhalt der
Begleitpflanzen zu gewahrleisten.

e Verwendet werden sollten mdglichst Pflanzen mit regionaler Herkunft oder bewéhrte
Pflanzen aus Bestanden vor Ort, um den Anwuchserfolg und die Langlebigkeit der
Anpflanzung zu fordern. Die Anlage eines Grundstocks an Mutterpflanzen und der
Aufbau einer Pflanzenbdrse ermdglicht interessierten Grundstiicksbesitzern und -
bewirtschaftern eine kostengiinstige Umsetzung der MaRnahme.

Planbar Guthler




60 5 MalRnahmentypen und Umsetzung

5.2 Kostenschéatzung und Forderung

Da die Malnahmentypen auf der Ebene der Biotopvernetzungskonzeption eine Reihe von
EinzelmalBhahmen umfassen, wurden fir eine Einschatzung der Kosten konkretere
EinzelmalRnahmen herausgegriffen.

Fur die Anlage von Mal3nahmen auf landwirtschaftlichen Produktionsflachen wurden dabei auf
die Fordersatze der Landschaftspflegerichtlinie (LPR) zurlickgegriffen. Diese stellen einen
Ausgleich fur Mehrkosten und Ertragseinbuf3en fiir die Erbringung der zuséatzlichen 6kologische
Leistungen durch die Landwirte dar. Der Kostenschatzung der Gbrigen MaRnahmen liegen Preise
fur die Vergabe der Arbeiten an eine Fachfirma zu Grunde. Bei Ansaaten wurde die Verwendung
von autochthonem Saat- und Pflanzgut einkalkuliert. Bei den MaRnhahmenkosten handelt es sich
jedoch nur um eine Uberschlagige Kostenschatzung, da die Ausfihrungsbedingungen nur
allgemein abgeschatzt werden konnten. So wirken sich bspw. bei der Sanierung einer
Trockenmauer die Lage und Zuganglichkeit der Mauer deutlich auf den Preis aus und fuhren in
der Realitat zu entsprechenden Kostenschwankungen.

Tabelle 9: Kostenschétzung
Malnahmen- | MaRnahme Kostenschatzung | Foérdermittel der
typ (netto) LPR
1 Instandsetzungs-/ 200 € / Baum

Reuvitalisierungsschnitt Obstbaum
mit einem Nachschnitt inkl.
Schnittgutentfernung

(in einem Zeitraum von 5 Jahren)

1 Pflanzung eines hochstammigen 150 € / Baum
Obstbaums

(inkl. 1 Jahr Fertigstellungs- und 2
Jahre Entwicklungspflege)

2 Grunland: Zweischirige Mahd mit 350 — 400 €/ha
angepasster bzw. ohne
Stickstoffdlingung

2 Grunland: mehr als zweischirige 410 €/ha

Mahd und keine Stickstoffdlingung
zur Aushagerung

3 Ackerwildkrautsaumen auf 690 €/ha
ackerbaulich genutzten Flachen

(extensive Ackerbewirtschaftung
ohne Stickstoffdiingung,
Bewirtschaftung in Form von
Ackerrandstreifen)

4 Zweischiirige Mahd ohne 400 €/ha
Stickstoffdlingung

und stehenlassen (Uberjahrig) von 490 € /ha
Altgrasbestanden auf 5 -20 % der
Flache

5 Anlage von Buntbrachen (Blih-, 930 - 1.080 €/ha
Brut- und Rickzugsflachen) mit
jahrlich wechselnder Neuansaat
auf 50 % der Gesamtflache
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MaRnahmen- | MaBnahme Kostenschatzung | Fo6rdermittel der
typ (netto) LPR
6 Entschlammung von 45 €/ m?

Stillgewassern (Schlammschicht
0,5 m, unbelastetes Material) mit
randlicher Gehoélzentnahme

6 Neuanlage von Stillgewassern 105€/ m?
(Abdichtung mittels Tonschlag)
mit Initialpflanzung (Ufergeholz
und Sumpfpflanzen, inkl. 1 Jahr
Fertigstellungs- und 2 Jahre
Entwicklungspflege)

7 Anlage bzw. Renaturierung von 150 €/ Ifm
FlieRgewassern mit Ufergehdlzen
und begleitenden
Hochstaudenfluren (inkl. 1 Jahr
Fertigstellungs- und 2 Jahre

Entwicklungspflege)
8 Trockenmauersanierung 750 €/ m?
Sichtflache
9 Pflanzung Weinbergsbegleitflora 80 €/ m?

(inkl. 1 Jahr Fertigstellungs- und 2
Jahre Entwicklungspflege)

Mit Blick auf die Umsetzung der MalRnahmentypen wurden die Mdéglichkeiten gepriift, bei der
Realisierung Fordermittel in Anspruch nehmen zu kénnen. Die Foérderfahigkeit der einzelnen
MalRnahmen im Rahmen von bestehenden Finanzierungs- und Fdrderinstrumenten
verschiedener Institutionen ist sehr unterschiedlich. Wahrend fir einzelne MaRnahmen keine
unmittelbare Forderung zur Verflgung steht, greifen in anderen Fallen etablierte
Forderinstrumente aus den Bereich Landwirtschaft und Naturschutz. Hinzu kommen mdgliche
Forderinstitutionen wie Stiftungen, Vereine und Verbande, deren Forderrichtlinien eine Akquise
weiterer Férdermittel grundséatzlich erméglichen.

Da die MalRnahmen noch keine konkret ausgearbeitete Umsetzungsplanung darstellen, ist eine
abschlie3ende Priufung der Forderfahigkeit insbesondere im Zusammenhang mit der Férderung
durch Stiftungen nur sehr eingeschrankt durchfihrbar. Auch die Anwendung der Agrarférderung
auf Ebene der einzelnen landwirtschaftlichen Betriebe ist nur im Rahmen der betrieblichen
Einzelbetrachtung mdglich. Dabei ist auch das Verbot der Doppelférderung der selben
Mafinahme zu beachten. Die angegebenen Férderméglichkeiten stellen daher nur Hinweise dar.

e Landschaftspflegerichtlinie (LPR)

Die Landschaftspflegerichtlinie hat das Ziel MaRnahmen des Naturschutzes, der
Landschaftspflege und der Landeskultur zum Schutz, der Pflege und Entwicklung der freien
und besiedelten Landschaft sowie zum Schutz freilebender Tiere und Pflanzen,
insbesondere gefahrdeter und vom Aussterben bedrohter Arten zu fordern. Uber die
Landschaftspflegerichtlinie kdnnen sowohl AgrarumweltmaBnahmen (Teil A) als auch
Mallnahmen zum Arten- und Biotopschutz (Teil B), der Grunderwerb (Teil C) sowie
bestimmte Investitionen (Teil D) gefordert werden.

Eine Forderung Uber die LPR ist nur in bestimmten, in der Richtlinie definierten
Forderkulissen mdoglich  (u.a. in  Natura 2000-Gebieten, Naturschutzgebieten,
Landschaftsschutzgebieten, auf gesetzlich geschitzten BiotopflAichen oder in Gebieten zur
Biotopvernetzung).
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Teil A - Vertragsnaturschutz

Zur Foérderung von AgrarumweltmalRnahmen wird mit einem Bewirtschaftenden (meist
landwirtschatftlicher Betrieb) ein jeweils auf 5 Jahre laufender Vertrag zur jahrlich
wiederkehrenden Pflege/Bewirtschaftung von Wiesen, Weiden und Ackern abgeschlossen.
Fir die extensive Grunland und Ackerbewirtschaftung entsprechend den Vorgaben der LPR
und den getroffenen vertraglichen Vereinbarungen werden Zuwendungen fir den
Arbeitsaufwand bzw. den Einkommensverlust gezahlt. Dabei kénnen Einzelleistungen
kombiniert werden.

So kann fur die Umsetzung des MalRBnahmentyps 5 die Anlagen von Bluhbrachen im Rahmen
des Projekts ,Lebensraum fir Rebhuhn, Feldhase & Co* (vgl. Anhang) Uber den Teil A der
Landschaftspflegerichtlinie gefordert werden. Die Fdrdersumme richtete sich nach Art
Ausfuihrung und der Bonitét (Ackerzahl) der MaZnahmenfléache.

Dabei bleibt rechtlich bzw. férdertechnisch Ackerland, das fur die Vertragslaufzeit als
Griunland oder Brache bewirtschaftet wird, weiterhin Ackerland. Dies bedeutet, dass der
Anspruch auf die Ackerpramie nach der Direktzahlungen-Verordnung nicht verfallt. Der
Umbruch von Ackerland oder die Re-Intensivierung von Grinland ist nach Ende der
Vertragslaufzeit oder vorzeitiger Kiindigung des Vertrages rechtlich unproblematisch.

Teil B - Arten- und Biotopschutz

Fir die Umsetzung von MalRnahmen im Biotopverbund kdnnen (unter Vorbehalt verfiigbarer
Haushaltsmittel) grundsatzlich Mittel aus LPR Teil B ,Arten- und Biotopschutz“ verwendet
werden. Eine Bewilligung von Fordermitteln ist dabei entweder auf Antrag (z. B. durch
Vereine, Privatleute, Landwirte oder Gebietskorperschaften) oder tiber Auftrag (durch untere
Naturschutzbehérden / Landschaftserhaltungsverbdnde) mdglich. Die Forderung erfolgt
dabei fur ein Jahr. Privatleute, Vereine etc. erhalten in der Regel einen Zuschuss in Hohe
von 100 % der zuwendungsfahigen Ausgaben, Gebietskorperschaften im Regelfall 50 %.
Auftrage erfolgen als Vollfinanzierung. Beantragt werden kénnen die MalRnahmen tber die
in den jeweiligen Landkreisen tatigen Landschaftserhaltungsverbande. Diese sind auch
Ansprechpartner fir Fragen zu Fordermdglichkeiten oder die Beratung zu geeigneten
PflegemalRnahmen.

Gefordert werden grundsatzlich MaBnahmen zum Naturschutz, der Landschaftspflege und
der Landschaftsentwicklung. Hierzu zahlt z. B. die Erstpflege von Flachen, die langer aus der
Bewirtschaftung gefallen sind. Im Rahmen des Biotopverbundes wére die Erstpflege stark
vernachlassigter  Streuobstgrundstiicke oder die Freistellung von verbuschten
Steillagenflachen moglich, sofern dies den Zielen der Biotopvernetzung dient.

Teil D und E — Grunderwerb und Investitionen

Daruber hinaus ist aber auch die Forderung des Grunderwerbs naturschutzfachlich wichtiger
Flachen oder die Investition in Geréatschaften, die dem Naturschutz, der Landschaftspflege
und dem Erhalt der Kulturlandschaft dienen méglich.

Forderprogramm fir Agrarumwelt, Klimaschutz und Tierwohl Baden-Wirttemberg (FAKT)

Das Ziel von FAKT ist der Erhalt und die Pflege der Kulturlandschaft, der Schutz des Klimas
und der natirlichen Ressourcen Wasser, Boden, Luft, der Erhalt und die Verbesserung der
Biodiversitat sowie die Forderung der artgerechten Tierhaltung. Der finanzielle Ausgleich
wird fur Umweltleistungen gezahlt, die die Grundanforderungen an Dungung und
Pflanzenschutz sowie die Cross-Compliance- und Greening-Auflagen tbersteigen.
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Die gefdrderten Leistungen sind grundsatzlich in sieben Maflinahmenbereiche (A bis G)
unterteilt, die nach dem Baukastensystem auswahlbar und kombinierbar sind. Die Teilnahme
am Programm umfasst einen Verpflichtungszeitraum von funf Jahren.

Fur die Forderung der landwirtschaftlichen Betriebe im Sinne der Biotopvernetzung eignen
sich nach derzeitigem Stand:

Teil A - Unweltbewusstes Betriebsmanagement

Teil B -

Die Forderung umfasst eine Fruchtartendiversifizierung mit einer mindestens
funfgliedrigen Fruchtfolge. Vielfaltige Fruchtfolgen im Acker wirken sich positiv auf
die Bodenfruchtbarkeit aus. Sie sind grundsatzlich aber auch dafiir geeignet das
Angebot an geeigneten Brutplatzen fir Offenlandbriter zu steigern.

Ein Silageverzicht im gesamten Betrieb (Heumilch) umfasst sowohl Grundland- als
auch Ackerflachen. Der im Vergleich zur Silagenutzung spéate erste Schnitt fordert
die Artenvielfalt und damit grundsatzlich den Biotopverbund, insbesondere den
Biotopverbund mittlerer Standorte. Die MaRnahme ist an die Kombination mit Teil D
oder Mindest- und Maximalwerten zur RGV je ha Hauptfutterflache gekoppelt.

Erhalt und Pflege der Kulturlandschaft und besonders geschitzter Lebensraume im

Teil C

Grinland

Die Forderung zielt auf eine naturnahe Grunlandbewirtschaftung, die vor allem fir
den Biotopverbund mittlerer Standorte notwendig ist. Der Teilbereich umfasst die
folgenden Aspekte:

Extensive Bewirtschaftung des Dauergriinlandes

Bewirtschaftung von artenreichem Grinland

Extensive Nutzung gesetzlich geschitzter Biotope

Extensive Nutzung des FFH-Lebensraumtyps Magere Flachland-Mahwiese
Messerbalkenschnitt  auf  artenreichem  Dauergrinland/Biotopen/FFH-
Flachland-Mahwiesen

- Sicherung besonders landschaftspflegender Landnutzungen und gefahrdeter

Teil D -

Tierrassen

Die Forderung zum Erhalt der Streuobstbestande und der Weinbausteillagen hat
zum Ziel die Bewirtschafter finanziell zu unterstitzen. Dies unterstitzt auch den
Biotopverbund mittlerer und trockener Standorte, da die Aufrechterhaltung der
Bewirtschaftung eine wesentliche Grundlage fur den langfristigen Erhalt der
naturschutzfachlich wichtigen Streuobstwiesen und offenen Steillagen-Terrassen ist.

Verzicht auf chemisch-synthetische Pflanzenschutz- und Diingemittel / Okologischer

Landbau

Dieser Teil des Forderprogramms beinhaltet eine grundséatzliche betriebliche
Umstellung, die die Ziele der Biotopvernetzung im Allgemeinen z.B. durch eine
Steigerung der Artenvielfalt vor allem bei Insekten oder Ackerwildkrautern férdert.
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Teil E - Umweltschonende Pflanzenerzeugung und Anwendung biologischer/ biotechnischer
MafRnahmen

Die Anwendung biologischer/biotechnischer MaRnahmen fordert die Ziele der
Biotopvernetzung im Allgemeinen, da sie den Einsatz von Pflanzenschutzmitteln
insgesamt reduzieren hilft.

Mit der Foérderung von Brachebegrinung mit Blihmischungen kénnen zum einen
MaRnahmen der Biotopvernetzung ackerbaulich gepréagter Standorte umgesetzt
werden. So kann hierliber die Anlage von Blih-, Brut- und Ruckzugsflachen fur die
Forderung von Offenlandbritern gefordert werden. Zum anderen kann mit der
Brachebegriinung von Ackern in Kern- und Entwicklungsgebieten des mittleren
Biotopverbundes auch hier die Biotopvernetzung verbessert werden.

Okologische Vorrangflachen

Seit dem Jahr 2015 sind die meisten landwirtschaftlichen Betriebe mit mehr als 15 ha
Ackerland, die Direkizahlungen beantragen, verpflichtet sogenannte 6©kologische
Vorrangflachen (6VF) im Umfang von 5 % ihrer Ackerflichen anzulegen. Diese Flachen
muissen im Umweltinteresse genutzt werden. Als 8VF anerkannt werden festgelegte 6VF -
Typen, die je nach Typ eine Nutzung der Flachen zulassen (z. B. Kurzumtriebsplantagen)
oder weitgehend ausschlie3en (z.B. Bracheflachen). Die unterschiedliche Wertigkeit fur die
angestrebten dkologischen Ziele flieBen mit Hilfe eines Gewichtungsfaktors ein, so dass je
nach gewahltem 6VF-Typ die zum Erreichen der 5 % Vorgabe absolut anzulegende
FlachengroRe variiert. Die Auswahl der OVF-Typen erlaubt eine Anpassung an die
Ausrichtung des jeweiligen landwirtschaftlichen Betriebs, die Anerkennung der Flachen ist
jedoch mit einer Reihe von Auflagen und Aufwanden zur Antragsstellung verbunden.

Vor allem die MalRBnahmentypen 3 bis 5 konnen auch mit Hilfe von 06kologische
Vorrangflachen umgesetzt werden. Allerdings eignen sich nicht alle 6VF-Typen. Fir die
Umsetzung der Biotopvernetzung eigenen sich nach derzeitigem Stand:

° Brache (Stilllegung)
Bracheflachen mit Honigpflanzen
Feldrand/Pufferstreifen
Streifen am Waldrand (ohne Erzeugung)
Flachen mit stickstoffbindenden Pflanzen, sofern kleinkdérnige Leguminosen
angeséat werden und die Mahd spat oder mit langen Intervallen zwischen den
Mahdterminen erfolgt
° Landschaftselemente (Cross Compliance relevant)

Okokonto der Gemeinde

Die Gemeinde Ingersheim unterhalt ein Okokonto, das bereits umgesetzte, aber noch
keinem Bauvorhaben zugeordnete AusgleichsmalRnahmen bevorratet. Bei Zuordnung der
MalRhahme zu einem Bauvorhaben erfolgt eine Refinanzierung durch den
Eingriffsverursacher. Auf diesem Wege kénnen MalRnahmen des Biotopverbunds finanziert
werden.

Die Ausgleichsmalinahme muss eine langfristige Aufwertung des Naturhaushaltes bewirken
und als freiwillige, nicht anderweitig geforderte Maflinahme durchgefiihrt werden. Fir die
Anerkennung als AusgleichsmafRnahme ist zudem eine dauerhafte dingliche Sicherung der
MaRRnahme notwendig. Reine PflegemalRnahmen sind nicht als Ausgleichsmal3ihahme
anrechenbar.
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Die Gemeinde unterstitzt auf diesem Wege u. a. die Sanierung von Trockenmauern in der
Steillage. Die finanzielle Unterstiitzung orientiert sich an den tatséchlichen Kosten, die in
Abhangigkeit der ortlichen Gegebenheiten variieren. Auf privaten Grundsticken werden die
Mafinahmen durch eine Baulast gesichert.

Uber die Bereitstellung eines gemeindeeigenen Ackergrundstiicks ist auch die Anlage von
Bluhbrachen als AusgleichsmalRnahme mdglich. Wird das gemeindeeigene Grundstiick als
sogenanntes ,Ankergrundstiick® verwendet, kann die Anlage der Blihbrache auch auf
wechselnden Standorten realisiert werden, solange diese fachlich geeignet sind. Auch die
Erstpflege von Streuobstwiesen oder die Renaturierung von Gewassern kodnnen als
vorgezogene AusgleichsmalRnahme in das Okokonto der Gemeinde aufgenommen werden.

Forderrichtlinie Wasserwirtschaft

Das Land gewahrt Kommunen und O6ffentlich-rechtlichen Zusammenschliissen von
Gebietskdrperschaften (z. B. Zweckverbédnde) Zuwendungen fir wasserwirtschaftliche
Vorhaben von oOffentlichem Interesse. Auf der Grundlage der Forderrichtlinien
Wasserwirtschaft (FrWwWw 2015) konnen beispielsweise Mafinahmen zur naturnahen
Entwicklung von Gewassern, der Erwerb von Gewasserentwicklungsflachen oder
Flussgebietsuntersuchungen bzw. Gewadasserentwicklungskonzepte und -plane gefordert
werden. Antrage auf Zuwendungen konnen Uuber die jeweils zustandige untere
Wasserbehorde bzw. beim zustandigen Regierungsprasidium eingereicht werden. Die
nachfolgende  Tabelle gibt einen Uberblick  Gber  mogliche  Vorhaben,
Zuwendungsvoraussetzungen und maogliche Fordersatze (RP BW 2019).

Systematik Forderrichtlinien Wasserwirtschaft (FrwWw)

Zuwendungsvoraussetzung Mébglicher Férdersatz

Der Fardersatz betragt fur Verhaben
nach 12.5. 85 v.H. Sollte 12.5 um die
bewusstseinsbildenden Maknahmen
erweitert werden, dann ergibt sich far
diese derselbe Fordersatz

12.5 Vorhaben zur naturnahen Entwicklung
Naturnahe Entwicklung von Gewdssern sowie der damit
zusammenhangende Erwerb von
Grundsticken und beschrankten
dinglichen Rechten

Vorhaben zur naturnahen Entwicklung
missen in einem
Gewdsserentwicklungskonzept bzw. -plan
oder im MaRnahmenprogramm nach § 82
WHG beschrieben und begrandet sein.

Allgemeine Zuwendungsvoraussetzungen
nach Ziffer 6
Das Entwicklungsziel des Vorhabens nach

Die zuwendungsfihigen Ausgaben
betragen hier hachstens zusatzlich 30
von Hundert der zuwendungsfahigen

Die in unmittelbarem Zusammenhang mit
den Vorhaben stehende Investitionen zur
nachhaltigen Bewusstseinsbildung

Gewasserentwicklungs-
konzepte und Plane,
Gutachten

Gewdsserentwicklungspline sowie
Untersuchungen und Gutachten zum
Management von Auswirkungen von
Starkregenereignissen.

Abbildung 14: Systematik Forderrichtlinie Wasserwirtschaft
Quelle: (RP BW 2019)
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oo 12.5 muss beibehalten werden. Ausgaben des Vorhabens zur
c Betrieb und Unterhaltung miissen naturnahen Entwicklung nach Nr. 12.5
E sichergestellt sein. und maximal 200.000 EUR.
—=
=
g 12.6 Erwerb oder dingliche Sicherung von Allgemeine Zuwendungsvoraussetzungen Der Fardersatz betragt fir Vorhaben
E Gewasser- Gewdsserentwicklungsflachen nach Ziffer 6 nach 12.6 . 85 v.H.
[NN) entwicklungsflachen einschlieflich des Gewasserrandstreifens Zuwendungsfahig sind auch
[5) zur Erhaltung naturbelassener Gew3sser Grunderwerbsnebenkosten.
-~ oder zur Erreichung eines naturnahen
o Gewdsserzustandes auf Grundlage eines
E Gewdsserentwicklungskonzeptes bzw. —
=y planes oder des MaEnahmenprogrammes
- nach & 82 WHG.
1]
= 12.7 Flussgebietsuntersuchungen und Mit der MaBgabe, dass sie in den Vorhaben nach 12.7 werden mit 70
Flussgebiets- gewdsserdkologische Untersuchungen, Bauleitplanungen der entsprechenden v.H. der zuwendungsfahigen
untersuchungen Gewdisserentwicklungskonzepte und Kommunen beriicksichtigt werden. Gesamtausgaben gefardert
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Streuobst-Aufpreisinitiativen

Die Grindung oder der Beitritt zu einer Aufpreis-Initiative ist eine Mdglichkeit, tber eine
bessere Verglutung der Ernte einen Anreiz zum Erhalt der Streuobstbdaume zu schaffen.
I. d. R. ist die Ablieferung des Obstes mit Vorgaben zur Bewirtschaftung der Streuobstbdume
und der Herkunft verbunden. Weitergehende Informationen finden sich u.a. im
Streuobstportal Baden-Wirttemberg des Ministeriums fir landlichen Raum und
Verbraucherschutz (www.streuobst-bw.info).

Im Rahmen der Biotopvernetzungskonzeption wurde hierzu die Zusammenarbeit mit der
Aufpreisinitiative “Steinkauz-Streuobstweisen-Projekt® initiiert. Als eine von 60 Initiativen im
Land setzt sie sich bereits seit 30 Jahren erfolgreich fir den Erhalt der Streuobstwiesen ein
und wachst dabei stetig. Die Initiative bietet ihren Mitgliedern den doppelten Marktpreis fur
abgelieferte Apfel. Allerdings wird fiir die Produkte des ,Steinkauz“ nur zertifiziertes Bio-Obst
verarbeitet. Informationen zu den Rahmenbedingungen finden sich auf der Internetseite des
Streuobstwiesenprojekts Zabergau (www.nabu-gueglingen.de/streuobstverein-zabergau).

Kostenzuschuss Oko-Kontrolle

Bewirtschafter von Streuobstwiesen, die nicht am Agrarumweltprogramm FAKT fir
Okolandbau teilnehmen, kénnen eine Forderung beantragen, die die Kosten fiir die Oko-
Kontrolle zur ©kologischen Wirtschaftsweise bezuschusst. Weitergehende Informationen
finden sich u. a. im Streuobstportal Baden-Wurttemberg des Ministeriums fur landlichen
Raum und Verbraucherschutz (www.streuobst-bw.info).

Stiftungen und Verbénde

Die Umsetzung von Einzelprojekten zur Unterstiitzung des Biotopschutzes/ Artenschutzes
bzw. zum Erhalt der Kulturlandschaft werden von zahlreichen Stiftungen und Verbé&nden
gefordert. Neben bundes- und landesweit tatigen Organisationen gibt es auch Stiftungen von
Privatpersonen, die speziell die Férderung ihrer Heimatregion zum Ziel haben.

Folgende Stiftungen und Programme kdnnten laut ihres Stiftungszwecks die Umsetzung von
einzelnen Maflnahmen oder Projektideen im Bereich Biotopvernetzung und Artenschutz
sowie Erhalt von Kulturlandschaft wie z. B. Trockenmauer-Terrassen unterstitzen:

— Allianz Umweltstiftung

— BUNDstiftung
— Deutsche Bundesstiftung Umwelt
— Deutsche Stiftung Kulturlandschaft

— EnBW-Fdrderprogramm "Impulse fir die Vielfalt"
— Heinz Sielmann Stiftung

— Sparkassen-Stiftung Umweltschutz

— Stuttgarter Hofbrau Umweltstiftung

— Stiftung Landesbank Baden-Wiurttemberg: Natur und Umwelt
— Stiftung Naturschutzfonds Baden-Wirttemberg
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5.3 Priorisierung

Die Kern-, Entwicklungs- und Defizitgebiet der Biotopvernetzungskonzeption umfassen weite
Teile der Gemarkung Ingersheim. Mit der Zuweisung von Mafinahmentypen zu den Gebieten
ergeben sich Handlungsempfehlungen fir zahlreiche Flachen. Fir einen zielgerichteten
Mitteleinsatz ist daher eine Priorisierung notwendig. Die nachfolgenden Aussagen zur Prioritat
orientieren sich an folgenden Kriterien:

Dringlichkeit
e Bedeutung fiir den Biotopverbund
¢ Intensitat des Handlungsbedarfs

Nachhaltigkeit
e Langfristige Wirkung
e Positive Effekte auf weitere Arten

Realisierbarkeit
e Zeitlicher Aufwand
o Verfligbarkeit von Flachen
e Kosten

Da es sich bei den MalBnhahmentypen jedoch nicht um detaillierte Mal3hahmenbeschreibungen
handelt und zudem teils mehrere Teilaspekte umfassen, sind nur allgemeine Aussagen zur
Verfugbarkeit von Flachen oder Kosten méglich.

Eine Gewichtung der verschiedenen Standorttypen im Biotopverbund wurde nicht vorgenommen,
da sich jeweils Aspekte mit hoher Dringlichkeit, Nachhaltigkeit und guter Realisierung ergeben.

5.3.1 Mittlere Standorte

Derzeit weist die Gemarkung Ingersheim noch umfangreiche Streuobstwiesenbestidnde mit
extensiv bewirtschafteten Wiesen sowie artenreiche, beweidete Flachen auf, deren Erhalt fiir den
Biotopverbund mittlerer Standorte sind. MaRnahmen fur den Erhalt und die Forderung haben eine
hohe Dringlichkeit und sind gleichzeitig nachhaltig, da hierdurch langfristig positive Effekte fur die
Zielarten und zahlreiche weitere Arten erreicht werden.

Fur die MaBnahmentypen 1 und 2 gilt grundsatzlich:

. Der Erhalt des Streuobstbestandes und der extensiven Wiesenbewirtschaftung hat eine
hohere Prioritat als die Neuanlage von Streuobstwiesen. Zum Erhalt der
Streuobstbestdnde gehort jedoch ein ausreichendes Mal3 an Nachpflanzungen.

. Die Neuanlage von Streuobstflachen sollte vorrangig zur Arrondierung von bestehenden
Streuobstarealen oder zur Erweiterung von Streuobstbestanden in Entwicklungsgebieten
auf bereits bestehenden Wiesen erfolgen.

° Dem Erhalt der grof3flachig zusammenhangenden Streuostgebiete der Kategorie A
kommt eine besondere Bedeutung zu. Hier ist vor allem der Erhalt ungestdrter Zonen
durch die Lenkung von Freizeitnutzungen ein wesentlicher Aspekt.

. Das Siegental stellt ein wichtiges Entwicklungsgebiet dar, da es sowohl zentral im
Biotopverbund gelegen als auch grof3flachig ist, und neben der Vernetzung des
Biotopverbundes mittlerer Standorte auch Ubergéange zu trockenwarmen und feuchten
Biotopstrukturen bietet. Daher hat dieses Areal sowohl ein hohes Potenzial fir die
Forderung von speziellen Arten wie Wendehals und Halsbandschnépper, als auch, als
Amphibienlebensraum.
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MaRnahmen zum Erhalt der alten Mostbirnen haben auf Grund des hohen Alters der Baume und
des teils schlechten Zustandes eine hohe Dringlichkeit. Mostbirnen sind durch ihren markanten,
hohen Wuchs typische und pragende Einzelb&ume in den Streuobstwiesen. Sie haben, vor allem
im Alter, eine hohe Bedeutung als Habitatb&dume fir die Zielarten des Biotopverbundes. Um den
Bestand nachhaltig zu sichern sind neben den PflegemalRnahmen Mal3nhahmen zur Férderung
der Obstverwertung sinnvoll, da so der langfristige Erhalt eher gewéhrleistet ist. Dartiber hinaus
ist fir eine langfristige Entwicklung die Nachpflanzung von Mostbirnen auf Flachen mit
ausreichender Gréf3e im Hinblick auf die groRen Baume notwendig.

Die Maflnamentypen 3 und 4 fordern die Durchwanderbarkeit von Arealen und verbessern
Teilaspekte wie Nahrungsverflgbarkeit oder das Angebot an Deckungs- und Riickzugsraumen.
Die Dringlichkeit ist in den Vernetzungs- und Entwicklungsgebieten grundsatzlich hdher als in den
Kerngebieten. Die Realisierbarkeit ist in hohem Malie davon abhangig inwiefern sich die
Elemente in die regulare Bewirtschaftung der Flachen durch den jeweiligen landwirtschaftlichen
Betrieb einbinden lassen. Zu beachten ist, dass kleine, isolierte Malinahmen nur eine geringe
Wirkung entfalten. Bei der Anlage von dauerhaften aber auch zeitlich Dbefristeten
Vernetzungselementen sollte daher auf den Verbund mit weiteren linearen oder punktuellen
Elementen bzw. den Anschluss an extensiv bewirtschaftete Areale geachtet werden.

5.3.2 Ackerbaulich gepragte Standorte

Grundsatzlich gilt, dass kleine, isolierte Mallnahmen nur eine geringe Wirkung entfalten. Die
Wirkung von Sédumen und Brachen steigt zudem mit der Breite der Mal3Bnahmenflache, da
randliche Storeinflisse in der Flache abnehmen. Die Zielarten profitieren zudem, wenn Teile der
Brachen oder Sdume auch im Winter stehen bleiben, da so der Insektenreichtum insgesamt
gefordert wird und gleichzeitig das Rebhuhn in den Wintermonaten Deckung findet.

Daher ist die Anlage von mdglichst mindestens 10 m breiten MalRnahmenflachen schmalen
Saumelementen vorzuziehen. Zudem sollten Mal3nahmen mdglichst im Verbund mit weiteren
extensiv bewirtschafteten Flachen stehen. Auch die Koppelung mehrerer kleinerer oder schmaler
Saum- und Brachstrukturen zu kompakteren Zonen steigert die Wirkung der einzelnen Elemente
und sollte verinselten Malinahmen vorgezogen werden. Malnahmen mit einem Anteil
mehrjahriger oder Uberwinternder Strukturen entfalten zudem eine hdhere Wirkung als rein
einjahrige MalBnahmen.

Auf Grund der guten natirlichen Grundvoraussetzungen fir beide Zielarten ist die Zone A
besonders geeignet, um mit FérdermaRnahmen die Bestandssituation der Arten zu verbessern.
Hier sollten daher vorrangig MaBnahmen entwickelt werden.

Das noérdliche Gebiet hat auf Grund seiner Grof3e eine landkreisweite Bedeutung. Das sidliche
Gebiet weist jedoch eine vergleichbare Besiedelungsdichte auf und sollte, auch vor dem
Hintergrund der geplanten Siedlungserweiterung, ebenso gestarkt werden. Die Dringlichkeit und
Nachhaltigkeit werden daher fiir beide Gebiete als gleichwertig eingestuft. Die Realisierbarkeit
der MalRBnahmen h&angt im Wesentlichen von der Verflgbarkeit geeigneter Flachen ab.

5.3.3 Feuchte Standorte

Der Erhalt der Gewasserlaufe und Stillgewasser in der Steillage ist von hoher Bedeutung fiir den
Biotopverbund feuchter Standorte, jedoch derzeit von geringer Dringlichkeit.

Eine langfristig wirksame Verbesserung des Biotopverbundes wird durch eine Steigerung der
Dichte an Gewasserlebensrdumen unterschiedlicher Struktur erreicht. Dies wirkt sich langfristig
positiv auf die Zielarten aus. Malinahmen zur Anlage naturnaher Stillgewasser und die
Entwicklung naturnaher Flie3gewasser sind daher nachhaltig.
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Insbesondere Mal3nahmen zur Forderung der Eigendynamik von Flie3gewédssern weisen i. d. R.
ein geringe Kostenintensitat bei der Herstellung und im Nachgang eine geringe Pflegeintensitat
auf, sofern das Gewasser ausreichend Raum fiir eine dynamische Veranderung seines Verlaufs
hat. Haufig sind die Gewassergrundstiicke im 6ffentlichen Eigentum. Die Bedingungen fiir eine
Realisierung sind daher gtinstig.

Der Erhalt und die Entwicklung von Stillgewassern als Gewasserlebensraume ist fir die Zielarten
von hoher Bedeutung, da die Lebensbedingungen hier grundsatzlich besser sind als in
FlieRgewassern. Die Kostenintensitat fir die Herstellung von Teichen und Tumpeln ist von der
GroRRe und Lage abhangig. Auf Grund der Verlandungstendenz der Stillgewéasser in der Aue ist
eine regelméaRige Pflege notwendig, die mit dauerhaften Kosten verbunden ist.

Renaturierungsmaflinahmen von naturfernen Gewasserabschnitten sind  haufig  mit
Rickbaumalnahmen von Sohl- oder Uferbefestigungen verbunden. Die Maflinahmen sind in der
Herstellung daher i. d. R. sowohl kosten- als auch zeitaufwandiger. Sofern das Gewasser im
Nachgang ausreichend Raum flr eine eigendynamische Entwicklung hat, sind die
Unterhaltungsaufwande im Weiteren geringer.

Am Unterlauf des Schdllbachs ist eine weitere Renaturierung derzeit nicht umsetzbar. Hier
misste vorab u. a. die Niederschlagswasserableitung baulich geédndert werden, um eine weitere
Anlandung von Rickstanden aus der Kanalisation im Gewésser zu vermeiden. Eine
weitergehende Renaturierung ist daher mit sehr hohen Kosten verbunden und vorrausichtlich in
absehbarer Zeit nicht realisierbar. Der Erhalt und die Optimierung der bereits durchgefiihrten
Maflnahmen am Scholl-, Ried- und Schlangenbach sowie die Verbesserung des Biotopverbunds
durch uferbegleitende Saumstrukturen im Bereich des Unterlaufs des Schéllbachs sind
demgegeniber zeitnah und mit deutlich geringerem Kostenaufwand realisierbar und erméglichen
eine gute Biotopvernetzung. Ihre Umsetzung ist daher vorrangig.

5.3.4 Trockene Standorte

Die Terrassen-Steillagen haben sowohl im Biotopverbund trocken-warmer Standorte als auch als
Landlebensraum fir Amphibienarten und Bestandteil des Biotopverbundes feuchter Standorte
eine hohe Bedeutung.

Der Erhalt des Bestandes hat oberste Prioritat. Hierbei ist eine Bewirtschaftung als Rebflur zu
bevorzugen, da durch eine flachige Bewirtschaftung ein Erhalt der Terrassen-Steillagen im
jetzigen Umfang die wirtschaftlichste Form darstellt.

Die Pflege und Offenhaltung von seit kurzem aufgegebenen Weinbau-Terrassen hat eine hohe
Dringlichkeit um zu vermeiden, dass die Flachen verbuschen und Negativeffekte auf benachbarte
Parzellen die Aufgabe des Weinbaus beschleunigen. Die Anlage artenreicher Ansaaten dient
dem Biotopverbund, der Biodiversitat und dem Erhalt der Kulturlandschaft und weist daher eine
hohe Nachhaltigkeit auf. Die Herstellung der Mal3nahme und die Pflege sind jedoch mit einem
hohen Anteil an Handarbeit verbunden und daher kostenintensiv. Eine Wiederaufnahme der
Bewirtschaftung der Flache ist daher langfristig einer dauerhaften Pflege vorzuziehen.

Daher sollten auch der Anbau alternativer Nutzpflanzen erprobt werden, um eine Nachnutzung —
zumindest von einzelnen Parzellen - zu foérdern. In  den Randbereichen der
zusammenhangenden Steillagenareale sowie in den kleineren Steillagen-Terrassen-Arealen
stellt auch die Anlage von offenen Géarten eine Nutzungsform dar, die die Verbuschung der
Parzellen und den Verfall der Mauern verhindert und ein hohes Potenzial fur arten- und
strukturreich bepflanzte Terrassen hat.
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Die Wiederfreistellung bereits verbuschter Flachen ist im Zusammenhang mit einem
Mafinahmenkonzept zur Nachnutzung bzw. im Kontext mit weiteren Malinahmen im Umfeld
sinnvoll, da ansonsten die Nachhaltigkeit der Manahme nicht gewéahrleistet ist. Sie sollte daher
auf Flachen mit guter Zuganglichkeit beschrankt werden und neben den Anforderungen der
Zielarten trockener Standorte auch die der Zielarten feuchter Standorte berticksichtigen.

Die Anpflanzung von typischen Weinbergsbegleitpflanzen im Sinne des ,Lebendigen Weinbergs*®
kann als kostengiinstige und niederschwellige MalZnahme mit einer kontinuierlichen Entwicklung
initiiert werden. Bei einem sukzessiven Aufbau von Saum- und Trittsteinelementen ergibt sich
eine nachhaltige Entwicklung.

5.4 Umsetzung

Die in der Biotopvernetzungskonzeption enthaltenen MalRBhahmentypen umfassen ein weites
Aufgabenspektrum. Auch unter Beriicksichtigung der Priorisierung ist die Umsetzung der
Biotopvernetzung eine umfangreiche und langfristige Aufgabe.

Wesentlicher Bestandteil der Biotopvernetzung ist die Aufrechterhaltung der Bewirtschaftung
bzw. die Pflege von Flachennutzungen, die landwirtschaftlich derzeit wenig rentabel sind. Dies
betrifft vor allem extensiv bewirtschaftete Wiesen, Weiden und Streuobstbestdnde sowie die
Rebfluren in den terrassierten Steillagen. Diese stellen zentrale Kernflachen des Biotopverbunds
mittlerer und trockenen Standorte dar. Auch die dauerhafte Pflege von Stillgewéssern ist ein
wichtiger Bestandteil des Biotopverbundes feuchter Standorte.

Um auf den kommunalen Grundstiicken den Biotopverbund mittlerer Standorte weiter zu férdern,
hat die Gemeinde Ingersheim u. a. die personellen Kapazitaten des Bauhofs erweitert. Diese
sollen gezielt der Pflege des kommunalen Streuobstbestandes zu Gute kommen. Auch im
Rahmen des Okokontos ist die Gemeinde bestrebt, MaRnahmen fir alle vier Standorttypen
umzusetzen und so die Biotopvernetzung langfristig und dauerhaft weiter zu entwickeln.

Im Rahmen der Arbeitskreissitzungen sowie in Abstimmung mit dem Bauhof der Gemeinde
Ingersheim wurden zudem eine Reihe von Malinahmen entwickelt, die kurz- bis mittelfristig
realisiert werden konnen. Dabei konnten an einigen Stellen MalRhahmen herausgearbeitet
werden, die mehrere Standorttypen des Biotopverbundes gleichzeitig férdern.

5.4.1 Malnahmen fir mehrere Standorttypen

Biotopkomplex Schlossberg/Miuhlgraben
. Biotopvernetzung: trockene, feuchte und mittlere Standorte

) MalRRnahmentyp: M1, M2, M6, M7, M8, M9

. Umsetzung: Gemeinde Ingersheim, private Eigentiimer

. MaRnahme:
Zwischen den bewirtschafteten Weinbergsterrassen am Miihlberg und am Ohdemberg
befindet sich ein Steillagenabschnitt, der derzeit als Garten genutzt bzw. unbewirtschaftet
ist. Die gemeindeeigenen Grundstiicke im Bereich zwischen TalstraRe, Muhlgraben und
Mihlsteige bieten die Mdglichkeit einen Mal3nhahmenkomplex zu entwickeln, der den
Biotopverbund trockener, feuchter und mittlerer Standorte starkt.
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Abbildung 15: Verbuschende Steillagen-Terrassen am Schlofl3berg

Die Trockenmauern der unteren Steillagenterrassen (vgl. Abbildung 15) sollen
wiederhergerichtet und die Terrassenflachen freigestellt werden. Die steileren bzw. hoher
gelegenen und bereits stark verbuschten Steillagenterrassen sowie der Geholzsaum
entlang des Miuhlgrabens werden hiervon ausgenommen. Da auf wiederhergestellten
Terrassen keine Wiederaufnahme der Weinbergsnutzung wahrscheinlich ist, lie3en sich die
Flachen der Gemeinde als Beispielflache fur z. B. die Einsaat mit Saatgutmischungen,
Etablierung von Weinbergsbegleitpflanzen oder alternative Nutzungen verwenden. Die
vorgelagerten Streuobstbestdnde sollen im Sinne des MalRnahmentyps 1 gepflegt werden.

Durch die Nahe zur Talstral3e, die eine wichtige Fu3- und Radwegverbindung darstellt,
bietet sich zudem die Méglichkeit zur Vermittlung von Umweltthemen im Zusammenhang
mit der Steillage an.

Entlang der Muhlsteige wird Wasser abgeleitet, dass aus den oberhalb liegenden
Weinbergen austritt. Dies liel3e sich nutzen, um am Ful3 des Hangs kleine Teiche oder
Feuchtbiotope anzulegen. Hierbei ist auf die vorhandenen Bauwerke der kommunalen
Wasserversorgung zu achten.

Zwischen den stadtischen Grundstiicken befinden sich Gartengrundstiicke im Privatbesitzt.
In Kooperation mit den Eigentimern bzw. Bewirtschaftern der Flachen kénnten die
Gartengrundstiucke in die MalRnahmenkonzeption mit einbezogen werden, ohne die
Gartennutzung aufgeben zu mussen.

Wahrend der Oberlauf des Mihlgrabens im Bereich des Schlossbergs weitgehend naturlich
und ungestort verlauft, ist der Unterlauf begradigt und Uberwiegend befestigt. Der Unterlauf
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des Muhlengrabens lie3e sich durch eine Kombination aus Férderung der Eigendynamik
und Verlegung des Gewasserlaufs renaturieren. Da das Gewasser derzeit unmittelbar
neben dem Zufahrtsweg zur Schiffanlegestelle verlauft, soll durch eine Verlegung des
Gewassers in diesem Abschnitt ausreichend Platz fiir eine eigendynamische Entwicklung
geschaffen werden. Dabei soll gewéhrleistet sein, dass bei Starkregenereignissen der alte,
gerade Wasserlauf zur Ableitung des Wassers in den Neckar genutzt werden kann.

Klaranlage / BMX-Bahn

Biotopvernetzung: mittlere, feuchte und trockene Standorte

Umsetzung: Gemeinde Ingersheim, Bauhof

MaRnahmentyp: M4, M7, M8

Malnahme:

Die AuBBenbtschungen der Klaranlage sowie Auf3enflachen im Bereich der BMX-Bahn,
sollen weniger intensiv gemaht werden, um in diesem Abschnitt der Neckaraue
gemeindeeigene Flachen zu nutzen um mehr Wiesensdume zu entwickeln.

Darlber hinaus finden sich im Bereich der BMX-Bahn kleinflachig Trockenmauern sowie
ein  Trockengraben (vgl. Abbildung 16). In Verbindung mit den bestehenden
Saumstrukturen am Neckarufer und auf den Bdschungsflachen der BMX Bahn sowie der
Trockenmauersanierung im Rahmen des Okokontos der Gemeinde im Randbereich zum
Steinbruch ergibt sich zudem die Forderung der Entwicklungsachse vom Siegental zum
Neckar. Dadurch verzahnen sich die Biotopvernetzung mittlerer, feuchter und trockener
Standorte, deren Zielarten von den vermehrten Saumstrukturen profitieren.

Abbildung 16: Trockengraben an der BMX Bahn

Planbar Guthler




5 MalRnahmentypen und Umsetzung 73

Siegental und Siegentalgraben
. Biotopvernetzung: mittlere und feuchte Standorte

o Umsetzung: Gemeinde Ingersheim

. MaRnahmentyp: M1, M2, M4, M6, M7

o Malnahme:
Im Siegental plant die Gemeinde auf zwei Flurstiicken die Revitalisierung von
Streuobstbestanden (vgl. Abbildung 17). Neben dem Erhalt alter Streuobstbaume und der
Nachpflanzung hochstammiger Obstbdume sollen auf der Flache standortfremde Geholze
entfernt werden.

Abbildung 17: Maflnahmenflache zur Aufwertung von Streuobstbestédnden

Die MaBBnahmenflache befindet sich am Oberlauf des Siegentalgrabens, der hier noch
haufig wasserfihrend ist. Zudem finden sich auf benachbarten Grundstiicken kleinflachige
Feuchtbiotope, die durch das Belassen von Wiesensdumen und ggf. durch das Anlegen
weiterer Kleinstgewasser besser an den Oberlauf des Siegetalgrabens angebunden
werden sollen. Die naturnahe Entwicklung des Siegtalgrabens soll durch kleinteilige,
punktuelle Malinahmen weiter gefordert werden.

Im weiteren Verlauf fallt der Siegentalgraben haufig trocken. Im Bereich stadtischer

Grundstiicke sollen die Saume entlang des Trockengrabens zeitversetzt zu den Wiesen
gemaéaht werden, um so die Funktion als Riickzugs- und Vernetzungselement zu stéarken.
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5.4.2 Malnahmen fur ackergepragte Standorte

Graswege

Umsetzung: Gemeinde Ingersheim

MafRnahmentyp: M5

MaRnahme:

Schwerpunkt der Umsetzung stellt zum einen der ca. 800 m lange Grasweg im Gewann
Brandholz/Rosenéacker sidlich von Grof3ingersheim dar. Zum anderen mehrere nah
beieinander liegende Wegeabschnitte im Bereich der Gewanne Weiden/Fuchsgraben
westlich von Kleiningersheim. Die Graswege sollen als dauerhafte Struktur etabliert
werden, die von den angrenzenden landwirtschaftenden Betrieben zeitlich begrenzt und um
weitere Flachen erganzt werden. Angedacht ist z. B. die Anordnung von 6kologischen
Vorrangflachen (vgl. Kapitel 5.3) so wie es der betriebliche Ablauf des jeweiligen
Bewirtschafters ermdglicht.

Um Spazierganger auf andere Wege zu lenken, sollten Schilder aufgestellt werden, die
Uber den Zweck der MaRnahme informieren.

Buntbrachen

Umsetzung: Gemeinde Ingersheim, Private Eigentiimer/Bewirtschafter

MalRnahmentyp: M5

Malnahme:

Die Gemeinde priuft, in wieweit gemeindeeigene Ackerflachen als sogenannte
~LAnkerflachen“ zur Verfugung gestellt werden kénnen, um die Anlage von flachigen,
mehrjahrigen Buntbrachen zu erproben, die als Brut-, Nahrungs- und Riickzugsflache fir
Offenlandbruter dienen. Im Stden wére ein Flurstiick denkbar, das bereits in Teilen als
CEF-Malnahmenflache fur die Feldlerche genutzt wird (vgl. Abbildung 18).

Abbildung 18: Buntbrache auf gemeindeeigenem Grundsttick im Jahr 2016
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Hierdurch wirde sich der Flachenanteil an Buntbrachen im stdlichen Entwicklungsgebiet
des Biotopverbunds ackergepragter Standorte leicht erhéhen. Eine entsprechend des
Projekts ,Lebensraumaufwertung fir Rebhuhn, Feldhase & Co.“ (s. Anhang) angelegte
Bluhbrache erlaubt, im Gegensatz zur jetzigen Ausflihrung, zudem eine bessere Pflege der
Flache.

5.4.3 MalRnahmen fir mittlere Standorte
Biotopkomplex am Brandholz

Umsetzung: Private Eigentimer/Bewirtschafter, Gemeinde Ingersheim

MaRnahmentyp: M1, M2, M3

Malnahme:

Im Gewann Pfaffenkreuz befinden sich mehrere kleinparzellige Acker und Wiesen am
Waldrand bzw. in den Wald eingertickt. Die Flachen schlieRen teils an den Grasweg im
Gewann Brandholz/Rosenécker (s. 0.) an. Angestrebt wird die Schaffung von eng mit dem
Wald verzahnten Streuobstwiesen.

Auf gemeindeeigenen Flachen wurde bereits eine Streuobstwiese als Ausgleichs-
maflnahme angelegt. Weiter stlich befinden sich weitere, alte Streuobstbestande auf einer
gemeindeeigenen Flache. Auf den in den Wald ragenden Wiesengrundstiicken (vgl.
Abbildung 19) lasst sich der Bestand an Streuobstbaumen weiter erhéhen. Da die
Wiesenflachen von Wald umgeben sind, wird nur die Anlage von ein bis zwei Reihen
angestrebt, um eine ausreichende Besonnung der Wiesenflaichen zu gewahrleisten. Um
den Artenreichtum der Wiese zu steigern, ist neben einer Aushagerung auch die
streifenweise umbruchslose Ansaat denkbar.

Abbildung 19: Wiesenflachen im Gewann Pfaffenkreuz
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Durch Saumstreifen am Waldrand oder Blilhbrachen auf den Ackern kann die Vernetzung
der Streuobstwiesen weiter geférdert werden. Die MalRnahmen unterstitzten zudem das
Vorkommen von Ameisen bzw. Insekten und somit die Nahrungsgrundlage fiir die Zielarten.
Die moglichst geringe Unterhaltungsintensitat der Wegeparzelle unterstiitzt zudem die
Beruhigung der Waldrandlage.

Der Uberwiegende Anteil der MalZnahmen befindet sich auf privatem Grund. Fir die weitere
Umsetzung ist daher die Kooperation und Abstimmung mit den Eigentimern und
Bewirtschaftern erforderlich.

Erhalt der alten Mostbirnen

Umsetzung: Private Eigentiimer, Obstbrennerei Seitz, Gemeinde Ingersheim

MafRnahmentyp: M1

MaRnahme:

Auf der Gemarkung Ingersheim befinden sich mehrere Mostbirnen, die als Naturdenkmal
ausgewiesen sind (vgl. Abbildung 20). Dartber hinaus sind in den Streuobstwiesen und
teils auf Ackerschlagen weitere Mostbirnen vorhanden.

Abbildung 20: Alte Mostbirnen im Gewann Seelesbrunnen
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Im Rahmen der Biotopvernetzung sollen die Baume durch einen regelmafigen Schnitt
erhalten werden sowie durch Neupflanzungen an geeigneter Stelle ergéanzt werden. Die
Gemeinde Ingersheim setzt dies auf gemeindeeigenen Flachen um. So werden bestehende
Mostbirnen gepflegt und im Rahmen der Revitalisierung der Streuobstbestidnde im
Siegental die Nachpflanzung einer Mostbirne angestrebt.

Neben der Pflege der Baume sollen die Eigentimer der Mostbirnen Uber einen héheren
Ernteertrag dazu bewegt werden, die alten Baume zu erhalten und das Obst zur Verwertung
abzugeben. Fur eine hochwertige Verwertung der Mostbirnen ist jedoch die Bestimmung
der Sorten notwendig. Hierzu werden bekannte Standorte von Mosthirnen
zusammengetragen, um darauf aufbauend eine Sortenbestimmung durchfiihren zu lassen.

Entwicklung artenreicher Wiesen

Umsetzung durch: Gemeinde Ingersheim

MalRnahmentyp: M 2

MaRnahme:

Auf gemeindeeigenen Wiesen, die bisher gemulcht wurden, strebt die Gemeinde eine Mahd
mit Abtransport des Mahguts an. Durch eine zweischirige Mahd mit Abtransport des
Mahguts sollen der Artenreichtum und das Vorkommen von Magerkeitszeigern geférdert
werden.

Saumstruktur am Spielplatz

Umsetzung durch: Gemeinde Ingersheim

MalRnahmentyp: M 4

MaRnahme:

Der Spielplatz am Waldrand des Waldgebiets ,Forst‘ westlich von GroRRingersheim bietet
die Moglichkeit durch eine Reduktion der Schnitthdufigkeit Wiesensaume zu entwickeln
(vgl. Abbildung 21). In Verbindung mit einer spaten Mahd des Graswegs wird der
Biotopkomplex um die Streuobstwiesen am Waldrand weiter aufgewertet.

Bei der Umsetzung einer spaten und selteneren Mahd ist aber zumindest in trockenen
Jahren/Monaten zu beachten, dass am Waldspielplatz wilde Feuerstellen angelegt wurden,
so dass die Brandgefahr berticksichtigt werden muss.

Die sudlich angrenzende Streuobstwiese bietet durch die Stabilisierung des Baum-
bestandes und Nachpflanzungen weiteres Potenzial fur den Biotopverbund zugunsten der
Streuobstwiesenbewohner. Da sich diese Flachen im Privateigentum befinden, muss das
weitere Vorgehen hier mit dem Eigentimer bzw. dem Bewirtschafter abgestimmt werden.
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Abbildung 21: Hecke am Waldspielplatz

5.4.4 Malnahmen fiur feuchte und trockene Standorte

Kehrsbach

Umsetzung: Gemeinde Ingersheim

MafRnahmentyp: M6, M7

MaRnahme:

Am Ful} der Steillage ist die Aufwertung bzw. Wiederherstellung des gesetzlich geschuitzten
Biotops am Riedberg geplant. Die stark mit Brombeeren und Indischem Springkraut
Uberwachsenen Bereiche sollen wieder freigestellt werden. Die angrenzenden Wiesen- und
Steillagenflachen befinden sich im Eigentum der Gemeinde und bieten die Mdglichkeit
weitere Malinahmen durchzufiihren, um den Biotopkomplex in und unterhalb der Steillage
zu stéarken.

In der Neckaraue ist der Kehrsbach in seinem Lauf begradigt, weist aber in weiten
Abschnitten eine naturnahe Struktur auf. Im Abschnitt vor der Mindung in den Neckar (s.
Abbildung 22) soll das Gewasser durch die Férderung der Eigendynamik sowie durch einen
maoglichst breiten Hochstauden-/Gehodlzsaum entlang des Gewassers weiter aufgewertet
werden.
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17

Abbildung 22: Unterlauf des Kehrsbachs

Eiselbachgraben/ND ,,Ehemaliger Steinbruch am Riedberg“

Umsetzung: Gemeinde Ingersheim

MalRnahmentyp: M6, M7

MaRnahme:

Der Graben ist derzeit Uberwiegend ein Trockengraben, dessen Ufer als Wiesen- und
Hochstaudensaum weiterentwickelt werden kann. Im Rahmen einer Nutzung zur
Niederschlagswasserableitung aus dem geplanten Gewerbegebiet sudlich von
Grof3ingersheim soll der Eiselbachgraben als lineares Biotopvernetzungselement mit mehr
Potenzial fur feuchte Lebensrdume und Anschluss an das Naturdenkmal am Riedberg
weiterentwickelt werden.

Im ehemaligen Steinbruch am Riedberg bestehen derzeit zwei quellige Stellen, die Wasser
in den ehemaligen Steinbruch leiten. In der ebenen Flache am Ful3 des Steinbruchs bietet
sich die Moglichkeit ein Kleingewasser zu entwickeln. Die Flache ist vom Geisinger Weg
durch einen Gehélzsaum abgeschirmt. Unterhalb der querenden Stromtrasse finden sich
nur mit wenigen Strauchern bewachsene Stellen, die die Anlage ausreichend besonnter
Tumpel ermdglichen wirden ohne massig in den Gehdlzbestand eingreifen zu missen (vgl.
Abbildung 23).
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Abbildung 23: Potenzialflachen im ehemaligen Steinbruch am Riedberg

Schdéll-/Schlangen-/Riedbach

Umsetzung: Gemeinde Ingersheim

MaRnahmentyp: M6, M7, M4

MaRnahme:

Die Pflege der bestehenden Ausgleichsmaflinahme am Scholl-, Schlangen und Riedbach
richtet sich derzeit nach dem zugehdrigen Pflegeplan. Da die Wassermenge in den letzten
Jahren ricklaufig ist und der Gewasserlauf in der Wiese wenig Gefélle hat, ist vermutlich
eine Anpassung der Pflegeintervalle und -intensitat notwendig, um das Zuwachsen des teils
schmalen Gewadsserlaufs und des Teichs zu vermeiden. Um den Aufwuchs entlang des
schmalen Gewasserlaufs in der Wiese zu reduzieren, ist vorgesehen, das Mahdgut am
Gewasserrand zukinftig abzurdumen. Das weitere Vorgehen richtet sich im Weiteren nach
den erzielten Ergebnissen.

Die Zufahrt parallel zum noch begradigten Unterlauf des Schdllbachs (vgl. Abbildung 24)
dient als Zufahrt fiir Rettungskréafte im Rahmen von Veranstaltungen auf dem Sportgelande.
Um die Uferzone von Schdllbach und Neckar zu fordern, soll der Weg erst gemaht werden,
wenn die Zufahrt im Rahmen von Veranstaltungen tatsachlich bendétigt wird. Die MaRnahme
soll auch dazu beitragen, dass die Nutzungsintensitat als Spazierweg entlang des
Schoéllbachs und des Neckarufers etwas abnimmit.
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Abbildung 24: Zufahrtsweg am Unterlauf des Schdllbachs

Steillage
o Umsetzung: Private Eigentiimer, Gemeinde Ingersheim

° MalRnahmentyp: M9, M8

o MaRnahme:

Werden einzelne Parzellen in der bewirtschafteten Steillage aufgegeben ist, die Einsaat mit
artenreichem Saatgut fur trockene Standorte eine Mdglichkeit der Zwischennutzung, die die
Bewirtschaftung angrenzender Flachen nicht behindert, den Biotopverbund férdert und
gleichzeitig die Option einer spateren Wiederbestockung offenhalt. Hierzu soll eine
geeignete Saatgutmischung entwickelt und vor Ort getestet werden. Eine mégliche Flache
hierfiir sind die im Rahmen des Biotopkomplexes am Schlossberg (vlg. Kapitel 5.4.1) wieder
hergerichteten Trockenmauerterrassen.

Fur die Umsetzung des Programms ,Lebendiger Weinberg“ soll ein Grundstock an

Mutterpflanzen fir die Weitergabe von Stecklingen und Ablegern an interessierte
Eigentiimer und Bewirtschafter von Weinbergsgrundstiicken angelegt werde.
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6 Zusammenfassung

Die Gemeinde Ingersheim hat in den Jahren 2018 und 2019 eine Biotopvernetzungskonzeption
erarbeiten lassen, um auf ihrer Gemarkung fur die offenen, landwirtschaftlich genutzten
Landschaftsausschnitte den landesweiten Biotopverbund zu erganzen und zu konkretisieren. Die
Biotopvernetzung wurde mit Mitteln aus der Landschaftspflegrichtlinie (LPR, Teil E) gefordert.

Entsprechend dem landesweiten Biotopverbund bertcksichtigt die Biotopvernetzung drei
unterschiedliche Standortauspragungen und beinhaltet daher die Biotopvernetzung mittlerer,
trockener und feuchter Standorte. Da die Gemarkung Ingersheim auf ihren Hochflachen durch
Gebiete gepragt ist, in denen der Ackerbau vorherrscht, wird im Rahmen der
Biotopvernetzungskonzeption auch die Biotopvernetzung ackerbaulich gepragter Standorte
bertcksichtig.

Die Biotopvernetzungskonzeption gliedert sich in die nachfolgenden Arbeitsschritte:

e Bestandserhebungen und Auswertung von Datengrundlagen

Naturschutzfachliche Bewertung (Abgrenzung von Kern-, Entwicklungs- und Defizitgebieten)
Erarbeitung von Entwicklungszielen fur Kern-, Entwicklungs- und Defizitgebiete

Erarbeitung einer MalRnahmenkonzeption

Erarbeitung einer MaRnahmen- und Umsetzungsplanung

Wichtiger Ansatz der Biotopvernetzungskonzeption ist die gleichzeitige Berlicksichtigung
naturschutzfachlicher und landwirtschaftlicher Belange, um so eine umsetzungsfahige
MaRnahmenplanung entwickeln zu kdnnen. Damit dies gelingt, werden die relevanten lokalen
Akteure vor allem Uber einen begleitenden Arbeitskreis in die Konzeption einbezogen.

Um wahrend der Erarbeitung der Biotopvernetzungskonzeption die Beriicksichtigung der Belange
der Landwirtschaft und des Naturschutzes gleichermalf3en zu gewdahrleisten und um das vor Ort
vorhandene Wissen in den Prozess einflieRen zu lassen, wurde ein Arbeitskreis installiert. Im
Arbeitskreis wirkten die Oortlichen Landwirte, Wengerter und Jagdpéachter, Vertreter des
ehrenamtlichen Naturschutzes, des Landschaftserhaltungsverbandes, der Obst- und
Gartenbauvereine, der Gemeindeverwaltung und des Gemeinderates sowie der Fachamter fir
Landwirtschaft und Naturschutz des Landratsamtes mit. Der Arbeitskreis beriet an finf Terminen
parallel zu den einzelnen Uber die jeweiligen  Zwischenergebnisse  der
Biotopvernetzungskonzeption. Im Rahmen der Konzepterstellung fanden zudem Experten- und
Arbeitsgesprache statt.

Das Untersuchungsgebiet umfasst das Offenland der Gemarkung Ingersheim. Ausgenommen
sind daher Wald-, Verkehrs- und Siedlungsflachen. Im Untersuchungsgebiet erfolgten folgende
Erfassungen:
e Biotopstruktur, Schutzgebiete und -objekte
Bewirtschaftungsrichtung
Vogel — Offenlandbruter
Vogel — Streuobstbewohner
Feuersalamander

Driber hinaus wurden vorhandene Daten ausgewertet und Expertengespréche gefiihrt. Wichtige
Informationen kamen zudem von den Teilnehmern des Arbeitskreises.
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Mit Blick auf die Anspriiche der ausgewahlten Zielarten wurden die erfassten Habitate und
Biotope hinsichtlich ihrer derzeitigen Funktion und Bedeutung eingestuft. Unterschieden werden
dabei:

) Kerngebiete
o Entwicklungsgebiete
o Defizitgebiete und Vernetzungszonen

Wichtige Kern- und Entwicklungsgebiete fir die Biotopvernetzung mittlerer Standorte stellen die
Streuobstareale um GroR3- und Kleiningersheim dar. Hier wurden u.a. inzwischen seltene Arten
wie Wendehals, Halsbandschnapper und Grauspecht nachgewiesen. Die als Rebflur oder Garten
genutzten Steillagen sind Kerngebiete trockener Standorte. In Abschnitten mit Sinterbachen und
kleinen Stillgewassern sowie starkerem Gehdlzbewuchs finden sich aber auch Kerngebiete
feuchter Standorte. Wichtige Biotopstrukturen feuchter Standorte sind dariiber hinaus die Still-
und FlieRgewasser in der Aue. Die ackerbaulich gepréagten Standorte auf der Hochflache haben
sich als Lebensraum fir die Feldlerche und das Rebhuhn erwiesen und sollen als Gebiete fur
Offenlandbriter weiter entwickelt werden.

Aufbauend auf der Bestandserfassung und der naturschutzfachlichen Bewertung wurden die
folgenden neun MaBhahmentypen entwickelt:

o Mafinahmentyp 1: Erhalt und Entwicklung von Streuobst
o MalRnahmentyp 2: Erhalt und Entwicklung von Wiesen und Weiden
o MaRnahmentyp 3: Erhalt und Entwicklung von Sdaumen und extensiv bewirtschafteten

Flachen in Ackerlagen
Mafinahmentyp 4: Erhalt und Entwicklung von Wiesen-, Wegen- und Ufersaumen
MalRnahmentyp 5: Férderung von Offenlandbriitern
MalRnahmentyp 6: Erhalt und Entwicklung von Stillgewassern
MalRnahmentyp 7: Erhalt und Entwicklung von FlieRgewassern
Maflinahmentyp 8: Erhalt der Trockenmauer-Steillagenterrassen
Maflnahmentyp 9: Lebendiger Weinberg

Vor dem Hintergrund der Dringlichkeit, Nachhaltigkeit und Realisierbarkeit erfolgt eine
Priorisierung der Umsetzung von MalRnahmen. Im Rahmen der Biotopvernetzungskonzeption
wurden zudem eine Reihe von Mal3nahmenvorschlagen entwickelt, die kurz- bis mittelfristig
umsetzbar erscheinen und die Biotopvernetzung aller Standorttypten fordern.
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8.1 Weiterfuhrende Literatur

Pflege von StraRenbegleitgrin

MINISTERIUM  FUR  VERKEHR UND  INFRASTRUKTUR  BADEN-WURTTEMBERG  (2015):
StralRenbegleitgrin — Hinweise zur ©kologisch orientierten Pflege von Gras- und
Gehdlzflachen an Strafl3en

Gewasserrenaturierung
LANDESAMT FUR WASSERWIRTSCHAFT RHEINLAND-PFALZ (2003): Wirksame und kostengiinstige
MaRnahmen zur Gewéasserentwicklung, Aktion Blau Rheinland-Pfalz

Trockenmauerbau
LVG = STAATLICHE LEHR- UND VERSUCHSANSTALT HEIDELBERG (2015): Bau und Instandhaltung
von Naturstein-Trockenmauern in terrassierten Weinbau-Steillagen

Lebendiger Weinberg
STIFTUNG LANDESBANK BADEN-WURTTEMBERG [Hrsg.] (2008): Lebendiger Weinberg, Heft 28 der
Schriftenreihe ,Naturschutz im Kleinen®
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8.2 Bewirtschaftungsempfehlung fir FFH-Wiesen
Infoblatt Natura 2000

Wie bewirtschafte ich eine FFH-Wiese?

Was sind FFH-Wiesen? - ¢

» Bestimmte Grinlandtypen sind nach der Flora-
Fauna-Habitat-(FFH-)Richtlinie geschitzt, hierzu
zahlen Magere Flachland- und Berg-Mahwiesen
("FFH-Wiesen" = typische "bunte" Heuwiesen)

» Die FFH-Wiesen sind besonders artenreich.

Das Land tragt europaweit eine besondere Ver-
antwortung fur den Erhalt dieser FFH-Wiesen

« Nach Naturschutzrecht darf sich der Zustand aller
FFH-Lebensraume innerhalb und aullerhalb der ]
FFH-Gebiete nicht verschlechtern

» Die erhebliche Beeintrachtigung von FFH-
Lebensraumen in FFH-Gebieten wird zudem nach
Cross Compliance sanktioniert

Bewirtschaftungsempfehlungen

» Nutzung

« In der Regel ist die Fortsetzung der bisherigen Nutzung moglich:
- ein bis zwei Schnitte
- erster Schnitt: frihestens zur Blute der bestandsbildenden Graser
(je nach Standort Anfang - Ende Juni)

» Beweidung der Flache: ak
- nur, wenn dadurch keine Verschiechterung (Artenverarmung) erfoigt
- kurze Nachbeweidung im Herbst in der Regel moglich :
- Abstimmung mit der unteren Naturschutz- bzw. Landwirtschafts-
behdrde empfohlen.

» Diingung

Festmist Gille Mineraldiinger
» bis zu 100 dt/ha » bis zu 20 m*ha verdinnte Giille « biszu 35 kg P,Og/ha
« Herbstausbringung (TS-Gehalt etwa S %) und 120 kg K20/ha
« nicht zum ersten Aufwuchs « Kein mineralischer Stickstoff!
Wie oft diingen?

Berg-Mahwiesen: alle 3 Jahre
Flachland-Mahwiesen: alle 2 Jahre
+ Ddngung mit Garresten nur bei Vorliegen von Untersuchungsergebnissen und nach Racksprache mit der
unteren Landwirtschaftsbehorde.
« In Einzelfallen kann auch eine noch extensivere Nutzung erforderlich sein.

« Bei Abweichung von den Bewirtschaftungsempfehlungen wird eine Abstimmung mit unterer Naturschutzbe-
horde bzw. unterer Landwirtschaftshehorde (Landratsamt oder in den Stadtkreisen die Gemeinden) empfoh-
len. Das FFH-Grinland darf durch die Bewirtschaftungsweise nicht erheblich beeintrachtigt werden.

Stand: Januar 2017

Herausgeber: Ministerium fur L&ndlichen Raum und Verbraucherschutz, Kernerplatz 10, 70182 Stuttgart
Bearbeitung: Landwirtschaftliches Zentrum flr Rinderhaltung, Griunlandwirtschaft, Milchwirtschaft, Wild und Fischerei
Baden-Wiurttemberg (LAZBW), Atzenberger Weg 99, 88326 Aulendorf Dipl.-Agr.Biol. B. Tonn, PD Dr. M. ElsaR3er
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8.3 Merkblatt zur Anlage einer Buntbrache mit Bluhmischung im
Rahmen des Projektes ,,Lebensraumaufwertung fiir Rebhuhn,
Feldhase & Co.“

Stand: Februar 2019

Standort

— Inmitten der offenen Feldflur [bzw. innerhalb des Schlages)

— Entlang von Grinwegen oder niederen Hecken

— Keine hohen Strukturen in unmittelbarer Mahe (Baume, hohe Hecken, Gebaude)
— Nicht direkt an haufig frequentierten Wegen (permanente Stdrung)

—  Mindestbreite: 12 Meter
—  Fiir einen hohen Bruterfolg sind bis zu 20 m anzustreben
— Flachige Strukturen besser als schmale lineare Strukturen (hohes Pradationsrisiko)

Bewirtschaftung

Variante 1 — mehrjahrige Buntbrache
mit jahrlich wechselnder Meueinsaat

— 1. lahr: Erstaussazt der Blihmischung

— 2. Jahr: Querteilung der Flache und i.d.R. Neuein-
saat auf ca. 50 % der Gesamtflache (Grubbern,
Saatbettvorbereitung, Neuginsaat), restliche Flache
bleibt ohne Bewirtschaftung dberjahrig stehen

— 3.-5_Jahr: jghrlicher Wechsel der Flachen
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2. Jahr

Variante 2 — mehrjahrige Buntbrache

— 1. Jahr: Erstaussaat der Blihmischung
— 2.-5. Jahr: Buntbrache wird ohne Bewirtschaftung stehen gelassen
(Ausnahme: Bekampfung von Problemunkrautern)

Problemunkrauter [Ackerkratzdistel, Quecke, Taube Trespe atc.)

— RegelmaBige Kontrolle, v.a. im Frahling

— Nach Absprache ist eine gezielte Bekdmpfung zuldssig

— Bei Neueinsaat ggf. Saatstarke erhohen

— Auf Flachen mit hohem Unkrautdruck sollte keine Buntbrache angelegt werden

Aussaat
Saatzreitpunkt
— Zwischen April bis Mitte/Ende Mai (mdglichst nach Spatfrostgefahr)

Saathettvorbereitung

Vergleichbar mit einer Rapsaussaat

Flache spatestens einen Monat vor der Erstaussaat pfligen (bei erwartbarer Frostgare)
Beseitigung unerwinschter Pflanzen vor der Aussaat (Federzahnegge, Striegel)
Feinkrimeliges Saatbett vorbereiten (hoher Anteil feiner Samen im Saatgut)

Saattechnik

— Aussaat nicht zu tief (Feinsdmereien, nicht tiefer wie Rapssaat, Beimischung von Schrot o. 4. mbglich)
— Anwalzen nach Aussaat (Rauwalze gesigneter als Glattwalze)
— Ausszat mit DOngerstreuer ungegignet
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Saatgutmischung

Bliihbrache Vielfalt {nach Dr. Geilller-Strobel)

Eine auf die Bedirfnisse der Offenlandarten abgestimmite Mischung aus ein- und mehrjahrigen Arten

Saatgutbedarf 5 —7 kg/ha

Artenzusammensetzung
Gewichtsanteil % | Arten Botanischer Name Mehrjdhrig
15 Lein Linwm usitatissimum
14 Buchweizen Fagopyrum esculentum
15 Sonnenblume Helianthus annuus
5 Borretsch Barago officinaiis
5 Fenchel Foeniculum vulgare X
5 Hafer Awvena sativa
7 Luzerne Medicogo sativa X
7 Bienenfreund Phacelia tanacetifolia
7 Olrettich Raphanus sativus
05 Markstammkgohil Brassica oleracea X
1 Gelbsenf Sinapsis alba
05 Wilde Mohre Daucus carota
1 Rotklee Trifolium pratense
4 Futter-Esparsette Onobrychis viciifolia X
05 Rainfarn Tanacetum vulgare X
2 Margerite Leucanthemum ircutianum Wildart X
15 Wilde Malve Malva sylvestris Wildart X
5 Waldstaudenroggen | Secale multicaule X
1 Farberkamille Anthemis tinctoria X
3 Gelber Steinklee Melilotus officinalis X
100
Bezugsmdglichkeiten
M. Jehle Samereien Rieger-Hofmann GmbH Saaten-Zeller GmbH & Co. KG
Inh. Strobel In den Wildblumen 7-11 Orisstrafie 25
Heusea 15-17 74572 Blaufelden-Raboldshausen 6352E Eichenbihl-Guggenberg
73655 Pliderhausen Telefon: 07952 92 18 89-0 Telefon: D9378-530
Telefon: 07181 84915 Telefas: 07952 92 18 83-99 Telefax: 09378-599
info@samenhaus-jehle de info@rieger-hofmann. de info@saaten-zeller.de
9,00 £/kg [Skg Gebinde, Regiosaztgut) 3,00 €/kg [Regiosaatgut) £,30 €/kg (Regiosastgut)

Bei Bestellung des Saatgutes dber die Jagervereinigung, Hegeringe oder Hegegemeinschaften kann die
Rechnung formlos beim Landesjagdverband eingereicht werden, welcher 50 % der Kosten (ohne Versand-

kosten) rickerstattet

Bei der Bestellung bitte angeben: , Bitte nur einblitige niedrigwichsige Sonnenblumen verwenden™

Queellen zur Buntbrache mit jahrlich wechselnder Neueinsaat (mit Bild) und Saatgutmischung: Merkblatt , Blihbrache vielfalt™ - Probemi-
schung (nach Dr. Geiller-strobel] vom Landesjapdverband Baden-wiorttemberg a.v.

Ansprechpartner:

]
I:L\."_.
B_.

Landschaftserhaltungsverband

Landkreis Ludwigsburg e.V
wanw lev-ludwigsbung de

Dirk Hadtstein
Tel.: 07141 144-92695
Mzil: Dirk.Hadtstein@lev-ludwigsburg.de
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8.4 Leitbild Streuobstwiesen LIFE+- Projekt

Zusammenfassung des Leitbilds fur Streuobstwiesen im LIFE+- Projekt ,Vogelschutz in
Streuobstwiesen mittleres Albvorland — mittleres Remstal® (RP STUTTGART 2010):

Altersstruktur:

rund um 15 Prozent Jung-
Baume, 75-80 Prozent
Ertragsbaume, 5-10 Prozent
abgangige Baume
(Habitatbaume), die auch
nach Ende der Ertragsphase
im Bestand bleiben dirfen

Baumdichte:

Variiert auf der Flache,
durchschnittlich 50-70 Baume
pro Hektar, Besonnung der
Unterwuchses muss
gewabhrleistet sein.

Kronenansatz:

Uberwiegen Hochstdamme auf
starkwachsenden
Wurzelunterlagen mit 1,60
Meter Stammhohe, besser
mehr.

Baumarten: Obstbaume
verschiedener Arten und
Sorte, Apfelbaume
dominieren, Kirsch-, Birn- und
Walnussbaume folgen
Zwetschgen, Mirabellen oder
anderes Steinobst gering
vertreten, vereinzelt
Wildobstarten und
Laubwaldbaume.

Der Bericht kann im

Baumpflege:

RegelmaRiger Baumschnitt,
um vorzeitiger Alterung der
Baume vorzubeugen und
lichte und stabile Kronen zu
erhalten, kein Pestizideinsatz,
wenn notig mechanischer
oder biologischer
Pflanzenschutz.

Vegetationsstruktur:

luckige, gut durchsonnte
Vegetationsstruktur im
Unterwuchs.

Hohlenangebot:

Etwa 10-15 Baumhohlen pro
Hektar, sowohl Faul- als auch
Spechthohlen.

Totholzanteile: Geringe
Anteile feines Totholz, hohe
Anteile starkes Kronentotholz
(ab etwa Armdichte)
besonders in alteren baumen
soweit statisch moglich
belassen, einige schon
abgestorbene Baume
(stehendes Totholz)
verbleiben moglichst lange im
Bestand.

Internet  abgerufen

werden

Grol3es Blitenangebot durch
eine den Aufwuchs
angepasste ein- bis
zweischurige Mahd mit
abraumen des Mahgutes oder
eine extensive Beweidung fir
den Erhalt einer arten- und
individuenreichen
Insektenwelt.

Nutzung:

Kleinrdumig wechselnde
Nutzungstermine und
Nutzungsvielfalt im
Unterwuchs, fur mehr zeitliche
und rdumliche Flexibilitat in
der Verfugbarkeit von
Nahrung.

Intensive Freizeitnutzung ist
nur sehr kleinflachig
eingestreut vorhanden.

Kleinstrukturen: wie Hecken,
Gebisch- und Krautsaume,
Boschungen, unbefestigte
Wege, Trockenmauern,
Totholzhaufen, Zaunpféahle,
Kleine Gewasser, etc.
gleichmaRig verteilt auf
maximal 10-15 Prozent der
Flache.

unter:  https://www.bund-

bawue.de/fileadmin/bawue/Dokumente/Themen/Streuobst/streuobst_endfassung_brosch_lifevo

gelschutz.pdf
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9 Karten

9 Karten
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